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Exmo. Senhor Presidente do Conselho
Deontologico do Sindicato dos Jornalistas

Doutor Jodo Paulo Meneses

Assunto: Queixa contra Pedro Almeida Vieira (detentor do titulo profissional n.® 1786)

Maria Licinia Vieira Girdo, com o nome profissional de jornalista e jurista de
Licinia Girdo, portadora do Cartdo de Cidaddo n.° 06939333 — 8zx2, vélido até
13/03/2030, e da Carteira Profissional de Jornalista n.” 1327, vem, na qualidade de
visada, apresentar queixa, contra Pedro Almeida Vieira, portador do titulo profissional n.°
1786, por conduta reiterada de violagao das regras, principios ¢ deveres elencados no

Codigo Deontologico dos Jornalistas.

Junta: Queixa.
Lisboa, 4 de maio de 2023.

Com os melhores cumprimentos,
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Exmo. Senhor Presidente do Conselho
Deontolégico do Sindicato dos Jornalistas

Doutor Jodo Paulo Meneses

Maria Licinia Vieira Girao, jornalista, com o nome profissional de Licinia Girdo e

portadora da Carteira Profissional de Jornalista n.° 1327, vem apresentar

Queixa

Contra,

Pedro Almeida Vieira, (adiante “denunciado™), portador do titulo profissional n.” 1786,
por conduta reiterada de violagfo das regras, principios e deveres pelos quais o jornalista
se deve orientar no exercicio da sua profissao e que se encontram elencados no Codigo

Deontologico dos Jornalistas.

O que faz nos termos e com os fundamentos seguintes:



Enquadramento:

O denunciado tem vindo a revelar uma clara atitude persecutoria e a formular,
ndo s juizos de valor desonrosos, com uma narrativa sensacionalista, por
vezes dissimulada e ou fantasiosa a partir de dados falsos, ou a partir de factos
verdadeiros interpretados sem a devida honestidade.

Desta forma o denunciado tem vindo a construir um relato discriminatorio,
humilhante, insultuoso e ofensivo que tem afetado a reputago e boa fama da
denunciante.

Com esta conduta, o denunciado tem vindo a colocar em causa a honra e bom
nome da denunciante, junto da comunidade onde reside, no desenvolvimento
da sua atividade profissional, junto dos seus familiares e amigos e da opinido
ptblica em geral.

Assim, a denunciante defensora da liberdade de expressio e de criagio dos
jornalistas, enquanto cidada e, sobretudo, na qualidade de jornalista, nio
pode, contudo, assentir que um qualquer jornalista ndo desenvolva a sua
atividade balizada nos principios orientadores desta profissao, também ela, a
semelhanga dos direitos, liberdades e garantias, que acolhem o direito a
identidade pessoal, ao bom nome e reputagao e a protecao legal de qualquer
forma de descriminacfo, incluida na Constitui¢io da Republica Portuguesa,
no Capitulo dedicado ao Direitos, Liberdades e Garantias Pessoais.

A Constituicdo ndo hierarquiza nenhum destes direitos, mas salvaguarda
restrigdes para o exercicio de determinadas profissdes impostas pelo interesse
coletivo.

Por esta razdo a requerente apresenta a presente queixa por considerar
violados deveres consagrados no Codigo Deontologico dos Jornalistas, em
especial os enumerados nos pontos 1, 2, 3, 8, 9 e 11 do reterido Codigo e que

se citam por uma questdo de facilidade:

1. O jornalista deve relatar os factos com rigor e exatidio e interpreta-ios
com honestidade. Os factos devem ser comprovados, ouvindo as partes
com interesses atendiveis no caso. A distin¢ao entre noticia e opiniao

deve ficar bem clara aos olhos do publico.
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O jornalista deve combater a censura € o sensacionalismo e
considerar a acusacio sem provas e o plagio como graves faltas
profissionais.

O jornalista deve lutar contra as restrigdes no acesso as fontes de
informagao e as tentativas de limitar a liberdade de expressdo e o direito
de informar. E obrigagio do jornalista divulgar as ofensas a estes
direitos.

O jornalista deve utilizar meios leais para obter informagdes, imagens
ou documentos e proibir-se de abusar da boa-fé de quem quer que seja.
A identificagdo como jornalista € a regra e outros processos s6 podem
justificar-se por razoes de incontestavel interesse piblico e depois de
verificada a impossibilidade de obteng¢fo de informagao relevante pelos
Processos normais.

O jornalista deve assumir a responsabilidade por todos os seus
trabalhos e atos profissionais, assim como promover a pronta
retificaciio das informacdes que se revelem inexatas ou falsas.

O jornalista deve recusar as praticas jornalisticas que violentem a sua
consciéncia.

O jornalista deve usar como critério fundamentai a identificacao
das fontes. O jornalista ndo deve revelar, mesmo em juizo, as suas
fontes confidenciais de informagao, nem desrespeitar 0S COMpPromissos
assumidos, exceto se o usarem para canalizar informagdes falsas. As
opinides devem ser sempre atribuidas.

O jornalista deve salvaguardar a presungio de inocéncia dos arguidos
até a sentencga transitar em julgado. O jornalista ndo deve identificar,
direta ou indiretamente, as vitimas de crimes sexuais. O jornalista ndo
deve identificar, direta ou indiretamente, menores, sejam fontes, sejam
testemunhas de factos noticiosos, sejam vitimas ou autores de atos que
a lel qualifica como crime. O jornalista deve proibir-se de humilhar
as pessoas ou perturbar a sua dor.”

O jornalista deve rejeitar o tratamento discriminatorio das pessoas em
funcdo da ascendéncia, cor, etnia, lingua, territorio de origem, religido,
convicgoes politicas ou ideologicas, instrugdo, situacao economica,

condigdo social, idade, sexo, género ou orientagdo sexual.
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II.

i

7.

10. O jornalista deve respeitar a privacidade dos cidadios exceto
quando estiver em causa o interesse puiblico ou a conduta do individuo
contradiga, manifestamente, valores e principios que publicamente
defende. O jornalista obriga-se, antes de recolher declaragdes e
imagens, a atender as condigoes de serenidade, liberdade, dignidade e
responsabilidade das pessoas envolvidas.

11. O jornalista deve recusar fungdes, tarefas e beneficios suscetiveis de
comprometer o seu estatuto de independéncia e a sua integridade
profissional. O jornalista nio deve valer-se da sua condigio
profissional para noticiar assuntos em que tenha interesse.

(destaque nosso)

Assim como outros que V. Exa. considere terem sido violados, nos termos e

com os seguintes fundamentos:

Dos contetidos do denunciado:

10.

11.

24 de fevereiro de 2023

A 24 de fevereiro de 2023 o denunciado publica um contetido com o ftitulo
“Presidente da Comissdo da Carteira Profissional de Jornalista decidiu
aumeniar  laxas, mas  recusa  dizer  quanto  ganha® -

https://paginaum.pt/2023/02/24/presidente-da-comissao-da-carteira-

profissional-de-jornalista-decidiu-aumentar-taxas-mas-recusa-dizer-quanto-

ganha-em-cargo-publico/ - na publicagdo online https://paginaum.pt/ de que

se assume diretor - https://paginaum.pt/.

Neste conteudo e desde logo no titulo, o denunciado refere que a denunciante,
que atualmente desempenha o cargo de presidente da Comissdo da Carteira
Profissional de Jornalista (doravante CCPJ), “decidiu aumentar taxas”.
Ora, o denunciado n#o faz, nem nunca comprova que esta decisdo foi tomada
pela denunciante.

Até porque, da aplica¢do dos diferentes normativos legais, resulta claro que a
presidente deste organismo publico independente ndo detém essa

competéncia.
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12.

13.

14.

L3.

16.

17.

18.

Depois, adianta (ainda no titulo) que a denunciante “recusa dizer quanto
ganha”, novamente ndo apresentando factos para justificar tal afirmagio (que
refor¢a no corpo do texto ja com referéncia de que esta recusa ¢ da CCPJ, tal
como a recusa de acesso a atas), uma vez que o Secretariado da CCPJ, ao
abrigo de um instituto legal, comunicou ao denunciado que prorrogava o
prazo para dar resposta a um vasto niimero de pedidos efetuados por si.

Com esta conduta, o denunciado violou, em especial, os pontos 1 ¢ 2 do
Codigo Deontologico dos Jornalistas.

Ainda, no mesmo artigo, o denunciado refere que “Licinia Girdo, que
assumiu o cargo em Maio do ano passado. como "jurista de mérito”, mesmo
se foi incapaz de concluir o estdgio de advocacia, que iniciara em finais de
20207 (negrito nosso).

Note-se que, o denunciado recorre, reiteradamente, as expressoes “jurista de
mérito” ¢ “incapaz de concluir o estigio de advocacia” (como se
comprovara), sem que demonsire ou clarifique e justifique as afirmagdes.
Deste modo e conforme resulta da mera leitura, este contetido perpassa para
o leitor ndo $6 uma opinido, como ainda um teor depreciativo.

Assim, a adjetivagdo depreciativa a que recorre reiteradamente tem e alcanca
o claro proposito de denegrir tao-s6 a imagem da denunciante.

Acresce ainda que com estes contetidos, o denunciado cria uma narrativa
fantasiosa, meramente de opinido, que pretende e que tem como efeito que a
opinidio publica questione a (in)competéncia da denunciada para

desempenhar o cargo de Presidente da CCPJ.

Sendo vejamos,

19

20.

ikm primeiro lugar, a aifirmacao “jurista de mérito” surge no mesmo
contetido, em que o denunciado assevera ainda que “A entidade presidida por
Licinia Girdo — uma jornalista freelancer cooptada por oito jornalistas que
integram o Plendrio da CCPJ por ser considerada uma “jurista de mérito”,
apesar de nem sequer ler conseguido concluir o estagio de advocacia“.

Ora, desta leitura resulta claro que, o denunciado, com esta afirmacdo tem

apenas e sé o claro propésito de depreciar o curriculo da denunciante.
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21,

22,

23.

24.

26.

27.

28.

29.

Contudo, importa ter em consideragao que, de acordo com o previsto no artigo
20.°, do Decreto-Lei n.° 70/2008, de 15 de abril que aprova a organizagio e o
funcionamento da Comissao da Carteira Profissional de Jornalista e
regulamenta o sistema de acreditacio e o regime de deveres ¢
incompatibilidades profissionais dos jornalistas, a CCPJ € presidida por um
Jurista de reconhecido mérito e experiéncia na drea da comunicagio social.
Ora, a queixosa € mestre € licenciada em Direito, possui trés pos-graduagoes
também na 4rea do Direito, sendo uma delas em Direito da Comunicagio, e
ainda mestre em Jornalismo e Comunicagio.

Assim, a denunciante nunca em nenhum momento foi apresentada pelos
membros do Plenario da CCPJ como jurista de reconhecido mérito, mas antes
como jornalista (ainda que, jurista) de reconhecido mérito e experiéncia na
area da comunicagao social.

Por sua vez, ¢ publica a posi¢do dos atuais membros da CCPJ de seguirem o
que assumiram ja no anterior Plenario, de colocar a frente dos destinos da
CCPJ um jornalista e ndo apenas, um jurista.

‘Tanto mais que os jornalistas eleitos pelos pares aquando da apresentacdo da
candidatura afirmam isso mesmo, conforme divulgado no seu programa e o
qual fol democraticamente sufragado em eleigdes, disponivel in:

https://www.ccpj.pt/pt/informacao/lista-a-dignificar-os-jornalistas-proteger-

o-jornalismo/ e htips://www.ccpj.pt/pt/informacao/dignificar-os-jornalistas-

proteger-o-jornalismo-lista-a/.

Pese, assim, nao sO ndo ser a primeira vez que a CCPJ tem uma jornalista
como presidente (o que foi na época amplamente noticiado), como ser ptiblica
esta a vontade de assim continuar a ser por parte dos jornalistas que foram
sufragados pelos seus pares e ter sido também essa a escolha dos restantes
membros que compdem o Plenario por designagio dos operadores do setor.
Contudo o denunciado tem insistido em construir uma narrativa falsa e
sensacionalista em torno de uma questdo transparente.

Além de fazer uma clara acusagfio sem provas, através de uma narrativa
sensacionalista em que procurar passar uma mensagem que nao corresponde
a factos que, inclusive, foram escrutinados por toda a classe de jornalistas.
Com esta conduta, o denunciado viola reiterada e grosseiramente o ponto 2

do Codigo Deontolégico, falta também com o rigor e exatiddo que lhe é
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30.

35

32

3

34.

33

36.

31

38.

exigido logo pelo ponto 1 do Cédigo Deontologico e pelo proprio Estatuto do
Jornalista.
Como ainda, notoriamente, ndo tem ftratado esta matéria com a honestidade

que também lhe € exigida.

18 de agosto de 2022

Veja-se ainda a proposito o seguinte conteudo:

https://paginaum.pt/2022/08/18/advogada-estagiaria-fantasma-com-cargo-que-

por-lei-exige-jurista-de-reconhecido-merito/ (publicado a 18 de agosto de 2022).

Destaca-se que nesta publicagao a gravidade pela violagdao dos deveres
consagrados no Codigo Deontoldgico sfo igualmente gritantes.

Nio s0, e porque desde logo, tal como ja referido, os factos ndo sio tratados
com rigor e exatiddo como sdo ainda interpretados de forma desonesta.
Note-se que bem sabia o denunciado, por exemplo, que a anterior presidente
nunca exerceu advocacia, apenas concluiu o estagio, nem nunca teve qualquer
outra atividade ligada a area juridica. Foi sempre e so e € jornalista.

Contudo e no contetido identificado continuou o denunciado com afirmagdes
imaginativas, como a de que “estd a realizar um estagio “fantasma’ num
escritorio de advogados em Santo Tirso, apesar de viver em Coimbra™.

Nido s6 como o préprio comprovou, pese embora tenha recorrido a um
artificio que ndo podera ser considerado aceite a luz do ponto 4 do Codigo
Deontologico, uma vez que a “regra” ¢ a de identificagao como jornahsta e,
obviamente, nfo se justificava “por razdes de incontestavel interesse publico”
0 recuso a nio identifica¢do e gravagdo de chamada sem autorizagdo, pois o
denunciado nio fez prova de que existiu uma impossibilidade de obtengédo de
informacao relevante pelos “processos normais™.

A denunciante pese o dever de reserva inerente ao exercicio do estagio de
advocacia, estava a desempenhar as fungdes no ambito do seu estagio ao
abrigo das exigéncias da Ordem dos Advogados.

Contudo, nunca foi estagiaria da sociedade de advogados mencionada na

publicacio.
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39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

Por outras palavras, o facto de existir uma coincidéncia nos contactos no que
respeita a morada dos escritorios deve-se tdo-so ao facto, publicamente sabido
que, diversos advogados ou sociedades de advogados partitham espacos.
Também o facto de referir que exercia o estagio em Santo Tirso, apesar de
viver em Coimbra, deixa claro td0-s6 e apenas que o denunciante assume que
alguém que tem residéncia fiscal numa localidade parece ndo poder exercer
uma atividade em uma qualquer outra localidade do pais.

Mesmo ndo considerando que essa informagfo seja de interesse publico no
caso concreto, sempre se pode dizer que facilmente o denunciado tinha acesso
a prova do efetivo estagio da denunciante, que por acaso teve inicio em
Commbra e ai decorreu durante toda a primeira fase, uma vez que esta
participou, por exemplo, em diversas diligéncias nos tribunais de toda a
regiao Norte, praticamente todas elas de acesso publico.

Ainda nesta publicacio e pese ter o denunciado escrutinado, por exemplo, as
redes sociais da requerente, uma vez que foi de la que retirou as diversas
fotografias da peticionaria queixosa que tem publicado, € clara a intengdo do
denunciado de ndo trabalhar os factos com rigor e exatidao, recorrendo a uma
interpretagio desonesta e a um tratamento discriminatdrio com o propoésito de
humilhar a denunciante, em violagao do Codigo Deontologico dos Jornalistas.
Afirma ainda que a requerente é “uma jornalista freelancer (desde inicio do
século) com percurso consolidado sobretudo em trabalhos avulso na
imprensa regional”.

Ora, o trabalho enquanto jornalista da denunciante ¢ tambeém ele publico e
notério ha 40 anos, mais de trinta dos quais, ininterruptamente, portadora de
Carteira Profissional de Jornalista e a trabalhar regularmente.
Orgulhosamente, a denunciante integrou e desempenhou diversos cargos em
diversas redagdes de orgéos de comunicagio regional e local e colaborou com
outros tantos.

Além de, durante mais de duas décadas e meia, ter sido correspondente e/ou
colaboradora de orgéos de comunicagdo social nacionais, entre eles, s6 para
dar alguns exemplos, o Jornal de Noticias (e todas as revistas que
semanalmente foram saindo ao longo de mais de duas décadas de colaboracio

com o esse Jornal), a agéncia Lusa e Jornal de Letras.



46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

O facto de afirmar ainda o denunciado que “além destas duas recentes provas
académicas de nivel intermédio” referindo-se aos mestrados em Jornalismo
¢ Comunicagdo e em Ciéncias Juridico-Forenses, ¢ bem demonsirativo
também que mais uma vez ndo interpreta factos com honestidade.

E publico que o grau de mestre corresponde ao nivel 7 do quadro de
qualificagdes europeu que vai de 1 a 8.

Logo, ndo estamos perante uma qualificagéo intermédia. Refor¢a tambeém que
“ndo consta outro qualquer registo consultdvel de obra académica ou de
natureza relevante do ponto de vista profissional que possa atribuir a Licinia
Girdo um estatuto de ‘jurista de mérito e experiéncia na drea da
comunicacdo social” e que “(...) além do parco curriculo juridico e
Jornalistico (...)”.

Mesmo ndo estando em causa, como bem sabia o denunciado e ja se
demonstrou, o facto de o cargo ter de ser, no contexto também ja explicado e
que era publico e assumido pelos membros da CCPJ, ocupado por uma
“jurista de mérito”, a verdade ¢ que também deliberadamente o denunciado
ocultou o vasto curriculo académico e profissional da denunciante, faciimente
consultado, em parte, por exemplo, nas redes sociais na época publicas e que
escrutinou.

Refere o denunciado ainda nesta publicagiio que a requerente “se candidatou
a mediadora de conflitos dos julgados de paz do agrupamento de concelhos
da Batalha, Leiria, Marinha Grande, Pombal e Porto de Mos, e do
agrupamento de concelhos de Alvaidzere, Ansido, Figueiré dos Vinhos,
Pedrégdo Grande e Porto de Mdés, ndo se conhecendo também os
resultados”.

Ora, ¢ também aqui clara a falta de rigor, exatidio e honestidade do
denunciado.

A publicacdo foi efetuada 18 de agosto de 2022 e na mesma pagina onde
constava e consta a candidatura ao concurso de mediadora

(https://dgpi.justica.gov.pt/Resolucao-de-Litigios/Mediacao/Selecao-de-

Mediadores-de-Conflitos-desde-2019) ja estava e esta disponivel desde o dia

2 de setembro de 2021 o resultado final dessa candidatura onde a denunciante

passou a integrar a lista de mediadores publicos do Ministério da Justi¢a
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iii.

54.

53.

56.
37.

58.

https://dgpj.justica.gov.pt/Portals/31/GRAL Media%C3%A7%C3%A30/Hom

010ga%C3%A7%C3%A30%20e%20Ata%203.pdf?ver=0AutShK pkS3xtKfIfs

8¢50Q%3d%3d .
53.

Ou seja, os resultados finais do concurso ja se encontravam disponiveis ha
quase um ano, na data da publica¢do do contedo do denunciado.

E um facto que o denunciado dirigiu um conjunto de perguntas a peticionaria
queixosa, mas quando confrontada com a afirmacgio “(...) manifestando,
desde ja, a minha garantia de rigor, que me advém de funcoes de jornalista
desde 1995 (com passagens, entre outros, pelo Expresso e Grande
Reporiagem), e de uso de principios deontologicos (recordo a minha
passagem pelo Conselho Deontoldogico do Sindicato dos Jornalistas e a
auséncia de qualquer “condenagdo’ por infringir tais regras)(...) ", ficou a
peticiondria queixosa perplexa e cautelosa.

E a sua cautela e perplexidade so6 se agudizou quando recebe um segundo
contacto em que o denunciado refere “Desnecessdario seria dizer, mas
convém, que me congratulo com a ocupagado, quer na CCP.J quer em qualquer
outra entidade, de mulheres em cargos de prestigio e de responsabilidade
(para os quais tém tanto ou mais crédiios). Ndo é obviamenie uma questdo
de género que aqui estd em causa, como parece a todos obvio, mas sim se a
legislacdo foi aplicada com rigor na escolha em concreto”.

Note-se que esta informagéo foi reproduzida no artigo.

Refira-se que ja anteriormente o denunciado tinha publicado um editorial —

https://paginaum.pt/2022/08/12/das-furias-como-tentar-decepar-o-

jornalismo-independente-e-incomodo-a-moda-do-senhor-godinho-¢-da-

senhora-girao/ - mas que como artigo de opiniio que €, a denunciante
consciente do direto dos jornalistas em emitirem a sua opiniao nao o considera
no dmbito desta queixa, ndo deixando de, obviamente, o ter em considera¢io

aguando do recebimento dos conteudos supra transcritos.

27 de agosto de 2022

Ainda no conteido: https:/paginaum.pt/2022/08/27/oito-jornalistas-

protegem-com-silencio-escolha-de-advogada-estagiaria-para-cargo-que-
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iv.

59.
60.

o1.

62.

64.

65.

exigia-merito/, publicado a 27 de agosto de 2022, o denunciado, mais uma
vez, falta com o rigor e a exatidio.

Por sua vez, demonstrando uma clara desonestidade no tratamento dos factos.
Além de um notoério tratamento discriminatorio pelo facto de a denunciante
ser uma jornalista freelancer, trabalhar, segundo o denunciado, sobretudo, na
imprensa regional, ter, também segundo o denunciado, um fraco curriculo
académico e profissional.

Nesta publicagao volta a insistir no facto de a requerente ter sido apresentada
como uma “jurista de mérito”, o que, como ja se provou ndo corresponde a
verdade, nem o denunciado faz prova disso em nenhum momento. Repete,
ainda que a denunciante fazia, na época, um estagio ndo-presencial num
escritorio em Santo Tirso, vivendo em Coimbra, e que de tal fez prova.

O que ¢ publico e de facil prova sdio as audiéncias em que a requerente
participou enquanto advogada estagiaria em diversas comarcas no norte do
pais.

Nunca a requerente fez estagio na sociedade Rodrigues Braga & Associados,
como o proprio denunciado fez prova recorrendo para isso a violagio do
Codigo Deontologico, mas persiste em passar informagéo falsa. Refere ainda
que a requerente demorou “pelo menos 11 anos a concluir o mestrado em
Ciéncias Juridicas”, remetendo deliberadamente o leitor para um /ink de um
documento da Faculdade de Letras da Universidade de Coimbra onde o
nome da denunciante surge numa lista de cadernos eleitorais de estudantes
quando ali se encontrava inscrita num outro curso ¢ nfo, obviamente, no
Mestrado em Ciéncias Juridico-Forenses que sempre e s6 foi ¢ ¢ ministrado
na Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra.

Assim, torna-se claro o proposito de justificar a narrativa falsa que criara com
base também em factos falsos. Também no que respeita a referéncia das
distingoes atribuidas a requerente, o denunciado o faz de forma jocosa.
Dado que real¢a os prémios literarios “menos relevantes” com que esta foi
distinguida, mesmo, como € notorio, tendo analisado as redes sociais da
denunciante onde facilmente daria conta de outras distingdes na area da

literatura, fotografia e do jornalismo.

22 de agosto de 2022
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66.

67.

68.

69.

70.

Da mesma forma desonesta, perturbadora e inquietante esteve ao analisar a
avaliagdo da requerente nos exames de ingresso a formagdo de magistrados
como o prova a publicacio efetuada a 22 de agosto de 2022 -

https://paginaum.pt/2022/08/22/chumbada-presidente-do-regulador-dos-

jornalistas-teve-das-piores-notas-no-concurso-para-a-magistratura/.

Quem escrutina, como escrutinou o denunciado as paginas das redes sociais
da denunciante ao ponto de retirar informagao, fotografias, etc. que usou e
usa recorrentemente nas publicagdes, certamente que, a 23 de maio de 2022,
leu na pagina do Facebook da requerente a seguinte mensagem e as dezenas
de reagdes que se lhe seguiram: ”Mde-natureza de tudo em mim. Iniciaste
hoje a tua ultima viagem na terra. Mas, do meu coragdo nunca partirds. Até
sempre minha amada mde. A tua luz ird continuar a iluminar 0 meu caminho,
assim eu lenha a tua grandeza para seguir os trilhos que me ajudaste a
desbravar”.

Ou seja, o rigor e a isengdo poderiam ndo lhe exigir que ndo noticiasse que a
denunciante chumbou nos exames, mas a honestidade e a ética profissional
certamente que lhe exigia, no minimo, que esclarecesse os leitores de que os
exames de acesso a magistratura, que tiveram lugar entre os dias 21 de maio
¢ 4 de junho de 2022, foram realizados num contexto em que a denunciante
acompanhou a sua mie nas ultimas semanas de vida e ainda esteve presente
nas cerimonias funebres que decorreram nas mesmas datas que os exames do
39° Curso de Formagéo de Magistrados.

Caso optasse por divulgar este artigo, na circunstincia, certamente que o
interesse publico impunha um contexto. Alids, o denunciado era detentor
desta informagdo, mas optou, desonestamente, por oculta-la, em clara

violagdio do Codigo Deontologico dos Jornalistas.

5 de janeiro e 24 de fevereiro de 2023

No que respeita a questdo de ser “incapaz de concluir o estigio de
advocacia”, além da referéncia na publicagao de 24 de fevereiro de 2023, um
link remete o leitor para um outro conteudo

https://paginaum.pt/2023/01/05/licinia-girao-a-jurista-de-reconhecido-
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71.

72,

73.

74.

15.

76.

7.

merito-sem-merito-para-concluir-estagio/, publicado a 5 de janeiro de 2023,

onde o denunciado, mais uma vez, viola grosseiramente o Codigo
Deontolégico dos jornalistas. Vem o denunciado referir que “Licinia Girdo
cancelou a sua inscrigdo como estagidria na Ordem dos Advogados depois
de se mostrar incapaz de concluir o estdgio de advocacia”.

Ora a denunciante, além de ter cumprido escrupulosamente os seus deveres
enquanto advogada estagiaria, nunca prestou qualquer prova piiblica ou
outra 2 Ordem dos Advegados.

Mas antes, cancelou a inscrig@o a seu pedido por sua livre iniciativa ao abrigo
de um direito que assiste a todos os advogados e também aos advogados
estagiarios. O denunciado concluiu que a requerente se “mostrou incapaz”
sem demonstrar os factos que o levaram a tal conclusio.

Refere, inclusive, que “a presidente da CCPJ nem sequer conseguiu
ultrapassar as provas para conclusio do estigio da Ordem dos Advogados,
que comecaram em finais de 2020”.

Bem sabe o denunciado que a denunciante nunca prestou nenhuma prova,
nunca se inscreveu em nenhuma prova publica ou qualquer outra.

O seu estigio estava a decorrer nos termos exigidos pela Ordem dos
Advogados, a ser acompanho pelo seu Patrono e foi exclusivamente a seu
pedido que foi cancelado sem que em nenhum momento se tenha apresentado
a provas publicas ou outras.

Mais uma vez, o denunciado constréi uma narrativa fantasiosa que tem
afetado a reputagdo e boa fama da requerente e tem colocado e coloca em
causa a sua honra e bom nome junto da comunidade onde reside, desenvolve
a sua atividade profissional, junto dos seus familiares e amigos e da opini&o
publica em geral.

Por outro lado, levanta ainda o denunciado, desonestamente, uma perturbante
¢ preocupante possibilidade de também existirem irregularidades com
contornos ¢ticos pelo facto de um advogado estagiario ndo poder ter
residéncia fiscal ou nio poder residir fora da comarca onde realiza o estagio,
0 que S0 por si revela uma grave falta de rigor e isen¢o na transmissio da

informacéo.
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78.

19,

80.

81.

82.

83.

84.

85.

Coloca ainda em causa a veracidade da informagdo enviada pelos servigos
administrativos da CCPJ em resposta as perguntas do denunciado, onde é
informado que a denunciante cancelou o estagio por motivos profissionais.
Levanta também diividas gravissimas sobre a op¢iio pelo cancelamento e ndo
pela suspensdo do estagio, nio esclarecendo devidamente os leitores sobre o
que isso implicaria (s6 haveria a possibilidade legal de regresso ao estagio
logo no més de novembro desse mesmo ano e, inclusive, para as situagdes de
quem ja ndo tivesse recorrido a uma suspensio anteriormente).

E dever do jornalista relatar os factos com rigor, exatiddo e interpretd-los com
honestidade.

INao o de criar narrativas dibias e sensacionalistas. O denunciado conclui que
“certo é que a op¢do pelo cancelamento (...) nio esconde mais um insucesso
de Licinia Girdo no ‘mundo das leis’, sobretudo para quem chegou a
lideranca da CCPJ rotulada de ‘jurista de reconhecido mérito’”, ou ainda
“o0s dois reveses de Licinia Girdo (...) niio a impedem de continuar a sua
profissao de jurista (embora limitada em termos de atividade profissional)”,
sem que demonstre efetivamente o insucesso e porque estd a denunciante
limitada em termos de atividade profissional impedida de continuar a exercer
a atividade de jurista (fazendo €, claramente, passar para a opimao publica a
informacdo errénea de que um jurista fica limitado na sua acdo se ndo for
advogado ou magistrado).

Face ao exposto ¢ bem demonstrativo, mais uma vez, de que o denunciado
tem vindo a revelar uma clara atitude persecutoria contra a requerente e a
formular sobre ela, nfio s6 juizos de valor desonrosos, como uma narrativa
sensacionalista a partir de dados falsos, ou, a partir de factos verdadeiros
interpretados sem a devida honestidade e desta forma também a construir um
relato discriminatorio, humilhante e ofensivo contra a denunciante.

Refere o ponto 11 do Codigo Deontoldgico que “o jornalista néo deve valer-
se da sua condi¢do profissional para noticiar assuntos em que tenha
interesse”.

Ora, o denunciado escreve no final desta mesma publicagio o seguinte:
“(-..)quem ataca a imprensa livre merece ser mais escrutinado”,
Revelando, que considera que a requerente o atacou.

Ora, a denunciante ndo conhece nem nunca conheceu o denunciado.
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86.

87.

88.

A verdade € que as publicagdes afetando a reputagéo e boa fama da requerente
e que tem colocado e coloca em causa a sua honra € bom nome, dada a
recorréncia com que o denunciado publica contetidos onde constréi narrativas
fantasiosas sobre a denunciante e vai fazendo referéncia aos conteudos
anteriores ja aqui descritos, comegaram a surgir depois de a CCPJ ter enviado
ao denunciado uma recomendagdo elaborada no ambito das suas
competéncias genéricas a propoésito da sua conduta a luz do respeito pela ética
profissional consagrada no Estatuto do Jornalista.

Ou seja, os conteudos desonrosos, fantasiosos, falsos e ofensivos sobre a
peticionaria queixosa comegaram a surgir trés meses depois de a denunciante
assumir fun¢des na CCPJ e depois de uma outra jornalista ter desempenhado
as mesmas fungoes.

O denunciado demonstra, assim, que nio so6 tem um claro e particular
interesse no assunto, como tem procurado construir uma narrativa junto dos
leitores para os levar a colocar em causa eventuais atuagdes que envolvam a
participagao da denunciante, no exercicio das suas funcgdes enquanto
presidente da CCPJ, sobretudo em relagdo a assuntos a que ao denunciado

digam respeito.

Nestes termos e nos mais de direito que V. Exa.
entenda, deve ser a presente queixa julgada
procedente, por provada e em consequéncia, 0
Denunciado ser avaliado pela violagao reiterada

do Cadigo Deontologico dos Jornalistas.
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