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*

SENTENCA

*

. Relatério

IGREJA UNIVERSAL DO REINO DE DEUS (IURD), pessoa colectiva religiosa, contribuinte
fiscal n.° 592001679, com sede na Avenida Marechal Gomes da Costa, n.° 21 D, 1800-255 Lisboa,
matriculada na Conservatoria do Registo Nacional de Pessoas Colectivas Religiosas sob o n.° 121,
intentou contra TVI — TELEVISAO INDEPENDENTE, S.A., contribuinte n.° 502529750, com sede
na Rua Dr. Mério Castelhano, n.° 40, 2734-502 Queluz de Baixo, e contra SERGIO PAULO JACOB
FIGUEIREDO, contribuinte n.° 176772642, com domicilio profissional na mesma morada, acgdo
declarativa sob a forma comum, pedindo a condenagdo dos réus a pagarem-lhe a quantia de €
99.105,29, acrescida dos juros de mora a taxa legal até efectivo pagamento.

Alegou, em sintese, ser a grande visada de uma reportagem televisiva da autoria dos réus,
denominada “O Segredo dos Deuses”, a qual teve ampla divulga¢do mediatica e se achava repleta de
contetidos que imputaram a autora factos de enorme gravidade, designadamente, a criacdo de uma rede
internacional de adopgdes ilegais e rapto de criancas, pelo que, em tempo e pela forma legalmente
prevista, veio exercer o seu direito de resposta sobre cada um dos nove episddios e debates televisivos
que se Ihe seguiram.

Sucede, que os réus negaram-lhe tal direito de resposta e ndo procederam a divulgacdo dos
textos que Ihes enviou, sendo a ré a operadora de televisdo e o réu o director de programas. Tal recusa
veio a ser judicialmente sindicada pelo Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa (TACL) que,
ap6s uma primeira recusa por parte da Entidade Reguladora da Comunicacdo Social (ERC),
reconheceu o seu direito de resposta sem que, até a data da entrada da p. i., contudo, tivessem sido
transmitidos os textos do direito de resposta.

Entende, por isso, estarem verificados os requisitos da responsabilidade civil por violagdo do
seu direito de resposta — que ndo se confunde com o direito indemnizatério pelos danos causados pela
reportagem em si que peticiona noutra accdo —, devendo ser compensada pelos réus pelos danos
causados atento o impacto altamente mediético que a reportagem teve e os lucros que a ré auferiu
decorrentes das audiéncias e da publicidade que a transmissao da reportagem originou.

No mais, alegou ter ficado impedida de defender atempadamente junto do publico os seus

direitos a honra e ao bom nome e reputacdo, tendo sido obrigada a tomar medidas, nomeadamente,
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junto de outros meios de comunicacdo social, para apresentar a sua versdo dos factos, assim como
contratar assessoria juridica tendo em vista o reconhecimento do seu direito de resposta.

Calcula, assim, os seus danos no que se refere ao dano ndo patrimonial provocado ao seu direito
de resposta em € 50.000,00, quanto as despesas com 6rgaos de comunicagao social para publicar a sua
resposta em € 18.468,45 e em assessoria juridica que em € 30.636,84, perfazendo o total peticionado
de € 99.105,29.

*

Os réus vieram apresentar contestacdo, em separado, defendendo ambos ndo ter ocorrido
qualquer violacdo do direito de resposta nem existir qualquer dever de indemnizagdo, constituindo a
demanda apenas um modo de constrangimento dos réus e dos jornalistas que elaboraram a
investigacdo objecto da reportagem em causa nos autos, sendo esta mais uma entre outras accoes
intentadas contra os réus.

Mais alegaram que, ndo obstante ndo estar em causa a veracidade dos factos relatados na
reportagem, limitou-se esta a relatar os procedimentos irregulares da autora e ter sido legitima a recusa
na emissdo dos direitos de resposta, nomeadamente, por terem, nuns casos, sido apresentados por
quem ndo tinha legitimidade para o efeito ou que ndo comprovou o0s seus poderes de representacao,
fazendo-o apenas extemporaneamente, e noutros casos por o contetdo do texto do direito de resposta
Nao reunir 0s requisitos materiais para o seu exercicio previstos na Lei da Televisdo e ndo ter a autora
aproveitado a possibilidade concedida para o reformular, conforme foi oportunamente respondido.

Invocam, ainda, ter a ERC negado provimento as queixas da autora e que, ainda que
ulteriormente tenham os tribunais administrativos sindicado desfavoravelmente essa deciséo, ndo se
pronunciou a decisdo sobre todos os argumentos apresentados pela ré para recusar o direito de
resposta, fazendo-o apenas de forma abstracta. Entendem, em todo o caso, terem anteriormente a
exibicdo da reportagem dado a oportunidade a autora de exercer o contraditdrio, conforme resulta da
correspondéncia entdo trocada, ndo se dispondo a autora nem os visados na reportagem a comparecer
nos programas televisivos, pelo que foram assegurados todos os direitos da autora.

Adicionalmente, reconheceram ter a reportagem tido um enorme impacto na comunidade devido
a gravidade dos factos em causa, desconhecendo, contudo, os efeitos que tera causado a autora,
reconhecendo a ré ter tido as audiéncias e publicidade invocadas mas sem que de tal necessitasse por
ser a televisdo lider de audiéncias, impugnando o calculo estimado relativamente as visualizagfes na
plataforma youtube, enquanto o réu defendeu que a autora apenas visou, de forma abusiva, afirmar

publicamente junto dos seus fiéis que a ré fora obrigada a retratar-se.
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A autora, no seguimento de despacho proferido nesse sentido, veio responder a matéria de
excepgdo constante das contestagdes defendendo terem as questdes de intempestividade e de falta de
legitimidade para apresentacéo dos direitos de resposta sido apreciadas pelo tribunal Administrativo de
Circulo de Lisboa que julgou ndo se verificarem os requisitos da recusa licita ao exercicio do direito
de resposta, apreciando igualmente o seu conteldo material, sendo certo que, na altura, tal decisdo
encontrava-se a aguardar acérddo, em sede em recurso, pelo Supremo Tribunal Administrativo.

No que se refere a alegacdo de ter sido observado o contraditério sustentou que a circunstancia
de ter havido dois convites a pessoas da estrutura da autora e a leitura de um email subscrito pelo seu
mandatario num debate televisivo, ndo substituem o direito de resposta a todos os episodios nem
cumprem o determinado na lei, acrescentando que a invocacdo do interesse publico na exibigdo da
reportagem ndo esti em causa na presente acgdo que se limita a indemnizacéo pela recusa do direito de
resposta e que ndo estd dependente da ocorréncia de qualquer facto danoso, tendo apenas visado
proceder ao desmentido do relatado sem que a sua actuagdo, em sede de tutela civel, possa de algum
modo constranger os jornalistas dos réus na prossecucao das suas actividades.

*

A autora veio ampliar o pedido no que se refere a novas despesas em que incorreu na publicagdo
em 6rgdo de comunicagdo social do seu contraditorio a reportagem ap0os a propositura da acgdo, no
valor total de € 26.568,00, aumentando, por isso, o valor do seu pedido para € 125.673,29.

Veio, ainda, dar conhecimento da decisdo proferida no processo de intimagao que correu termos
no Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa ter sido confirmada por acérdao do Tribunal Central
Administrativo Sul e, subsequentemente, pelo Supremo Tribunal Administrativo que julgou
improcedente o recurso interposto pela ERC, requerendo que tal seja considerado nos presentes autos.

*

Foi proferido despacho a admitir a ampliacdo do pedido e notificados os réus para contestarem a
matéria superveniente, vieram estes sustentar ndo Ihes poder ser imputadas estas novas despesas com
publicacbes em determinados jornais e ndo ter ainda a ERC pronunciado-se no seguimento das
decisbes dos tribunais administrativos que entendem terem-se limitado a apreciar em abstracto o

direito de resposta.

Foi dispensada a realizagdo de audiéncia prévia e proferido despacho saneador, com fixac¢do do

valor actualizado da causa.
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Foi proferido despacho de identificacdo do objecto do litigio e enunciados os temas da prova,

sem que tenham sido apresentadas reclamagdes, bem como admitidos os meios de prova.
*

Apobs diversas vicissitudes e adiamentos da audiéncia de julgamento pela anterior titular,
designadamente por falta de sala, prevaléncia de um procedimento cautelar, accdo de formacéo, lapso
por marcacao em férias, procedeu-se a realizacdo da audiéncia de julgamento em diversas sessdes,
tendo, no decurso da audiéncia sido admitida a juncdo pela autora de novos documentos,
nomeadamente, complementares as alegadas despesas com anuncios e honorarios.

*

Finda a producdo de prova, e encontrando-se 0s autos conclusos para sentenca, foi
determinada a reabertura da audiéncia, nos termos do art. 607.°, n.° 1, do CPC, tendo em vista
esclarecer os termos do cumprimento da decisdo dos tribunais da jurisdigdo administrativa a respeito
do reconhecimento do direito de resposta da aqui autora.

Foi, entdo, convidada a ré a juntar a nova decisdo proferida pela ERC e a comprovar o seu
cumprimento, tendo a ré vindo responder ao solicitado juntando pegas processuais referentes as
vicissitudes ocorridas no cumprimento da nova deliberacdo, e apresentando suporte digital com as
gravagdes da emissdo dos direitos de resposta.

As partes responderam ao sugerido pelo tribunal e prescindiram da sua convocagdo para
alegacdes finais complementares.

A instancia mantém valida e regular.

**k*k

I1. Fundamentacéo de facto

2.1. Factos provados:

Do conjunto da prova produzida, ficaram provados 0s seguintes factos:

1. A autora Igreja Universal do Reino de Deus (IURD) é uma pessoa colectiva religiosa, tendo
por objecto a realizacdo do culto religioso e obras de ac¢do social, visando a proteccdo dos
mais desfavorecidos, designadamente, assisténcia a familia, criancas necessitadas,
abandonadas e 6rfés, a idosos, vilvas, presos, doentes e ainda a recuperacao de delinquentes
e toxicodependentes, conforme descri¢do dos seus fins, constante da certiddo de Registo de

Pessoas Colectivas Religiosas.
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A IURD foi fundada no Brasil em 1977 e hoje tem cerca de 5.000 igrejas no Brasil, estando
ainda presente em diversos paises da Europa, da América, de Africa e da Asia, continuando
a sua expansao por todos os cantos do mundo.
Em Portugal, a IURD registou-se em 1990 como associagéo sem fins lucrativos, instalando-
se num pequeno espaco na Estrada da Luz, em Lisboa, onde comegou a afluir um nimero
sempre crescente de pessoas.
A autora foi crescendo durante os mais de 20 anos de presenca em territorio portugués, e,
para o exercicio do seu fim, tem diversos locais de culto espalhados por todo o pais,
contando actualmente com mais de 100 locais de culto em Portugal.
A autora registou-se em Portugal como pessoa colectiva religiosa no dia 28-06-2005, apés a
publicacdo da Lei de Liberdade Religiosa.
Para além disso, no &mbito da sua acc¢do social, a autora (i) explora e mantém em
funcionamento um lar de idosos, (ii) promove acgdes em bairros sociais, distribuindo
alimentos e roupas pelas familias mais carenciadas, (iii) apoia mulheres vitimas de violéncia
doméstica e (iv) colabora com outras associacBes de cariz social, nomeadamente, a
Associacdo Coracdo Universal e a Associagdo Consciéncia Jovem.
Entre as varias instituicGes que a autora organiza e que tém como finalidade promover a
accgdo social, foi constituido, em 1994 o denominado “Lar das Criangas”, que visava acolher
criangas, que ali eram colocadas pelas autoridades competentes.
A autora acompanha no plano social a vivéncia diaria de milhares de pessoas e satisfaz
diversas necessidades das mesmas, dando assisténcia religiosa as pessoas que nela
acreditam e professam a sua crenga.
A ré TVI — Televisdo Independente, S.A. € uma sociedade comercial que se encontra
inscrita como operador de televisao, que explora varios servicos de programas televisivos
em Portugal, incluindo, pelo menos o TVI, o TVI24, o TVI Reality, o TVI Internacional, o
TVI Ficgdo e o TVI Africa.
Nos dias 11 a 15 e 18 a 22 de Dezembro de 2017, a ré emitiu, no programa informativo
“Jornal das 8”, um conjunto de 10 episodios integrantes da reportagem com o titulo “O
Segredo dos Deuses”, cujo contetdo consta dos suportes digitais juntos aos autos.
O réu Sérgio Paulo Jacob Figueiredo era, a data dos factos, Director de Informagédo da TVI,

tendo tomado conhecimento e autorizado o teor das reportagens e a sua emissdo.
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Apdbs a emissdo de cada um dos episodios da reportagem, os mesmos foram objecto de
analise e comentério no programa “21.* Hora” do canal televisivo TVI24, por parte de
convidados e dos jornalistas autores da pega.
A reportagem dava conta de uma alegada rede internacional de adopgdes ilegais, que eram
feitas através de um lar ilegal que a autora deteria, a qual, por meio de artificios e esquemas
ilegais, visaria a entrega de criangas a bispos e pastores.
O impacto da reportagem obteve enormes proporcGes mediaticas, dando origem a um
incontavel nimero de debates, comentarios, “posts” em redes sociais, petigdes publicas
como a “Vamos Encerrar a [IURD em Portugal” ¢ ainda manifestacbes em todo o pais,
designadamente em frente a Assembleia da Republica.
Na sequéncia da reportagem e dos debates realizados e transmitidos pela ré, a autora,
através do seu advogado, Dr. Martim Menezes, juntando procuracdo forense, dirigiu aos
réus, por fax e por carta registada com AR, em 02-01-2018, as missivas juntas aos autos,
tendo em vista o exercicio do direito de resposta, respectivamente, referentes aos trés
primeiros episodios emitidos nos dias 11, 12 e 13 de Dezembro de 2017.
Consta da missiva relativa ao exercicio de direito de resposta referente ao 1.° episodio,
emitido no dia 11-12-2017, acompanhada do conteido do texto de resposta que deveria ser
lido no telejornal das 20:00 horas dos dois canais, o seguinte:
«Assunto: Direito de resposta relativamente a transmissdo televisiva ocorrida no
passado dia 11 de dezembro de 2017, no servico de programas TVI e TVI24, no
telejornal das 20:00.
Exmo. Senhor Diretor,
No passado dia 11 de dezembro de 2017, V. Exas. transmitiram o primeiro episodio da
reportagem “O segredo dos Deuses” da autoria das jornalistas Alexandra Borges e
Judite Franca.
A reportagem foi transmitida na TVI e seguiu-se um debate sobre o referido episédio na
TVI Informagdo. O presente texto de resposta visa os dois conteidos devendo ser
transmitida nos dois canais.
Entendemos que as declaragdes das referidas jornalistas e o contetdo da reportagem sao
manifestamente falsos e atingiram de forma inaceitavel a reputacéo da nossa constituinte
Igreja Universal do Reino de Deus (IURD) e notavel trabalho que esta instituicdo tem

vindo a desenvolver junto da comunidade.
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Dada a natureza e gravidade deste ataque, vimos ao abrigo do disposto no 65.° e 67.° da
Lei n.? 27/2007, de 30 de julho (“Lei da Televisdo e dos Servigos Audiovisuais a
Pedido”) apresentar junto de V. Exa. conteldo do texto de resposta, que devera ser lido
no servico de programas do telejornal das 20:00 dos dois canais, de acordo com o
disposto no artigo 69.° da Lei n.° 27/2007, de 30 de julho.»

17. Consta do texto de resposta relativo ao exercicio do direito de resposta junto com a missiva

identificada no ponto anterior, o seguinte:

«Texto de Resposta
No passado dia 11 de dezembro de 2017 este canal emitiu o primeiro episodio da série
Jjornalistica a que decidiram chamar “O Segredo dos Deuses”.
No referido episodio, entre inimeras outras falsidades, V. Exas. acusam a IURD - Igreja
Universal do Reino de Deus de integrar uma “rede de adogoes ilegais”.
V. Exas. acusam a Igreja de ter retirado criangas dos seus pais biologicos e de os
entregar para a adogcdo, sem o consentimento dos seus progenitores, o que é
manifestamente falso, ofensivo e atentatério do bom-nome e reputacdo da nossa
instituic&o.
A forma leviana, infundada e irresponsavel com que este canal de televisdo imputa a
igreja factos manifestamente censuraveis como os descritos no referido episodio, assume
contornos de elevada gravidade.
A igreja, sempre desenvolveu um papel de reconhecido relevo na protecé@o de criancas e
menores em risco, proporcionando, direta ou indirectamente, estruturas de acolhimento
que garantiram um ambiente sadio, estavel e seguro a varias criancas necessitadas e que
Ihe foram entregue pela Seguranca Social e Santa Casa.
No cumprimento das suas funcGes de apoio social, a igreja criou uma casa de
acolhimento para criangas e menores em risco, perfeitamente enquadrada dentro das
normas entio em vigor.
A referida instituicdo recebia criancas, todas elas la colocadas no seguimento de pedidos
de protecdo e promocdo, emitidos por tribunais ou pelas proprias comissoes
especializadas na protecdo de menores. Essas criangcas eram continuamente
acompanhadas por técnicas da Seguranca Social que frequentemente se deslocavam a

referida Instituicéo.
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Ao contrdrio do mencionado no programa “em que o lar nunca foi fiscalizado”, o Lar
em causa foi fiscalizado pela Seguranga Social conforme relatério datado de 11/01/2001
em que se reconhece expressamente na sua ultima pagina que:
“Ndo se verificou que existam no lar condigoes graves de insalubridade, de inadequagado
das instalagdes e de risco para as criancas nele acolhidas”.
“As situagoes denunciadas, através do Instituto de Apoio a Crianga, ndo correspondem
ao que foi verificado, pelo que, sem factos concretos, tem de considerar-se a denincia
infundada.”
Em 2001 a prépria Seguranga Social, informava que aguardava o parecer da Santa Casa
para transformar a licenca de provisdria em definitiva.
A afirmacgdo de que existia uma “rede ilegal” de adog¢do é absurda e infelizmente, para
além de afetar o bom nome e reputacdo da nossa instituicdo, pde em crise todo o
extraordinario trabalho que a igreja tem vindo a desenvolver nesta area social. Todas as
adocdes correram termos pelos Tribunais de Familia de Lisboa.
E igualmente falso que alguma mae bioldgica tivesse sido alguma vez impedida de
aceder ou ver os seus filhos quando estes estavam ao cuidado do referido lar.
Por tudo isto, repudiamos todas as imputagOes e falsas insinuagdes feitas pelas duas
jornalista da TVI e da TVI24, exigindo a reposi¢cdo da verdade, para salvaguarda da
reputacdo da nossa instituicdo e de todos aqueles que partilham a nossa fe.
IURD - Igreja Universal do Reino de Deus».

18. Consta da missiva relativa ao exercicio de direito de resposta referente ao 2.° episodio
emitido no dia 12-12-2017, acompanhada do contetdo do texto de resposta que deveria ser
lido no telejornal das 20:00 horas dos dois canais, 0 seguinte:

«Assunto: Direito de resposta relativamente a transmissdo televisiva ocorrida no
passado dia 12 de dezembro de 2017, nos servicos de programas TVI e TVI24.

Exmo. Senhor Diretor,

No passado dia 12 de dezembro de 2017, V. Exas. transmitiram o segundo episodio da
reportagem “O segredo dos Deuses” da autoria das jornalistas e Alexandra Borges e
Judite Franca.

A reportagem foi transmitida na TVI e seguiu-se um debate sobre o referido episédio na
TVI Informagdo. o presente texto de resposta visa os dois conteldos devendo ser

transmitida nos dois canais.
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Entendemos que o conteldo da reportagem é manifestamente falsa e atinge de forma
inaceitavel a reputacdo da nossa constituinte, a Igreja Universal do Reino de Deus
(IURD) e o notavel trabalho que esta instituicdo tem vindo a desenvolver junto da
comunidade.
Dada a natureza e gravidade deste ataque, vimos ao abrigo do disposto no 65.° e 67.° da
Lei n.° 27/2007, de 30 de julho (“Lei da Televisdo e dos Servicos Audiovisuais a
Pedido”), apresentar junto de V. Exa. conteudo do texto de resposta, que devera ser lido
no servico de programas do telejornal das 20:00 dos dois canais, de acordo com o
disposto no artigo 69.° da Lei n.° 27/2007, de 30 de julho.»
19. Consta do texto de resposta relativo ao exercicio do direito de resposta junto com a missiva
identificada no ponto anterior, 0 seguinte:
«Texto de Resposta
No passado dia 12 de dezembro de 2017, este canal emitiu mais um episddio da serie
jornalistica a que decidiram chamar “O Segredo dos Deuses”.
No referido episddio, entre inimeras outras falsidades, V. Exas. insistem na falsidade de
gue a IURD - Igreja Universal do Reino de Deus ndo seguiu os procedimentos legais de
adocdo relativamente as criancas que acolhia no lar.
Também neste episodio V. Exas. acusam a Igreja de ter retirado criancas dos seus pais
bioldgicos e de os entregar para a adogdo a membros da igreja, sem o consentimento dos
seus progenitores, e com violagédo dos procedimentos legais instituidos.
A forma leviana, infundada e irresponsavel com que este canal de televisdo imputa a
igreja factos manifestamente censuraveis como os descritos neste episodio, assume
contornos de elevada gravidade.
Contrariamente ao que a referida reportagem refere, em momento algum foram os pais
das criangas referidas no episodio e entregues ao lar assinar o chamado “livro de visitas”
e é lamentavel que a TVI tenha dado voz a estes falsos testemunhos.
Em momento algum a igreja “arrancou” ou “escondeu” qualquer crianca dos seus pais
bioldgicos.
Em todos os casos, foi sempre a Seguranga Social e as instancias judiciais que, por
diferentes motivos, consideraram que as criangas estariam melhor no lar da IURD, do que

a viver no ambiente familiar onde naquela altura estavam inseridas.
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E igualmente falso que as visitas pelos pais biologicos fossem de alguma forma

dificultadas ou que as criangas fossem escondidas dos seus pais.

E falso que a instituicdo tenha “montado historias” para lograr adogées irregulares.

As adocOes referidas no programa, como todas aquelas que passaram pela nossa
instituicdo, foram todas elas legais. Em Portugal isso significa que foram decididas por

um Tribunal.

Por tudo isto, repudiamos todas as imputacGes e falsas insinuagdes feitas pelas duas

jornalistas da TVI e da TVI24, exigindo a reposicdo da verdade, para salvaguarda da
reputacdo da nossa instituicdo e de todos aqueles que partilham a nossa fé.

IURD - Igreja Universal do Reino de Deus»

20. Consta da missiva relativa ao exercicio de direito de resposta referente ao 3.° episddio
emitido no dia 13-12-2017, o seguinte:
«Assunto: Direito de resposta relativamente a transmissdo televisiva ocorrida no
passado dia 13 de dezembro de 2017, nos servicos de programas TVI e TVI24.
Exmo. Senhor Diretor,
No passado dia 13 de dezembro de 2017, V. Exas. transmitiram o terceiro episédio da
reportagem “O segredo dos Deuses” da autoria das jornalistas e Alexandra Borges e
Judite Franca.
A reportagem foi transmitida na TVI e seguiu-se um debate sobre o referido episédio na
TVI Informagdo. O presente texto de resposta visa os dois conteddos devendo ser
transmitida nos dois canais.
Entendemos que o contetdo da reportagem é manifestamente falsa e atinge de forma
inaceitavel a reputacdo da nossa constituinte Igreja Universal do Reino de Deus (IURD)
e o notavel trabalho que esta instituicdo tem vindo a desenvolver junto da comunidade.
Dada a natureza e gravidade deste ataque, vimos ao abrigo do disposto no 65.° e 67.° da
Lei n.° 27/2007, de 30 de julho (“Lei da Televisdo e dos Servicos Audiovisuais a
Pedido”), apresentar junto de V. Exa. conteudo do texto de resposta, que devera ser lido
no servico de programas do telejornal das 20:00 dos dois canais, de acordo com o
disposto no artigo 69.° da Lei n.° 27/2007, de 30 de julho.»
21. Consta do texto de resposta relativo ao exercicio do direito de resposta junto com a missiva
identificada no ponto anterior, 0 seguinte:

«Texto de Resposta



Processo: 625/19.0T8CSC
-gf ) Referéncia: 136335379

S

Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa Oeste

Juizo Central Civel de Cascais - Juiz 4
Palacio da Justica - R. Dr. Fernando M. F. Baptista Viegas
2754-503 Cascais
Telef: 214824900 Fax: 211987069 Mail: cascais.centralcivel @tribunais.org.pt

Acéo de Processo Comum
No passado dia 13 de dezembro de 2017 este canal emitiu mais um episodio da serie
jornalistica a que decidiram chamar “O Segredo dos Deuses”.
No referido episddio, entre inimeras outras falsidades, V. Exas. insistem na falsidade de
gue a IURD — Igreja Universal do Reino de Deus n&o seguiu 0s procedimentos legais de
adocdo relativamente as criancas que acolhia no lar. Tudo isto é manifestamente falso.
A forma leviana, infundada e irresponsavel com que este canal de televisdo imputa a
igreja factos manifestamente censuraveis como os descritos neste episodio, assume
contornos de elevada gravidade.
Contrariamente ao que a referida reportagem refere, em momento algum existiu qualquer
irregularidade no processo de adocéo referenciado no 3 episodio, ou em qualquer outro
processo de adogo mencionado nos episodios anteriores.
Na verdade e como V. Exas. bem sabem, a decisdo de adogéo foi proferida por uma
instancia judicial, acompanhada pela Seguranca Social.
Mesmo assim, esse canal ndo se inibiu de langar falsas suspeitas sobre a nossa
instituic&o.
O referido lar recebia criancas, todas elas 14 colocadas no seguimento de pedidos de
proteccdo e promogao, emitidos por tribunais ou pelas proprias comissdes especializadas
na proteccdo de menores.
Relembramos também que, todas as criangas entregues ao lar eram continuamente
acompanhadas por técnicas da Seguranca Social que frequentemente se deslocavam a
referida instituicdo.
A afirmacéo de que existia um procedimento irregular de adogdo de qualquer crianca do
referido lar é absurda e afeta 0 bom nome e reputacdo da nossa instituicao.
E lamentavel que as jornalistas em causa ndo tenham diligenciado no sentido de ouvir,
pelo menos, 0s juizes e as técnicas sociais que, em cada processo decidiram pela
colocacdo de cada crianga no nosso centro de apoio ou que decretaram cada uma das
adogdes que o vosso canal pretende questionar.
Néo deixa de ser igualmente lamentavel o facto de a TVI e a TVI24 nédo se inibirem de
lancar m&o de t&o insustentaveis acusagbes sem ter consultado um Gnico dos processos de
adocdo, omissdo que as préprias jornalistas ja assumiram e que tudo diz sobre a extensdo

e 0 grau de profundidade da investigac&o.
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As imputaces dirigidas a nossa igreja constituem um ataque inaceitavel, que ultrapassa

todos os limites da razoabilidade, e que em nada dignifica o jornalismo.

Por tudo isto, repudiamos todas as imputacOes e falsas insinuacfes feitas pelas duas

jornalistas da TVI e da TVI24, exigindo a reposicdo da verdade, para salvaguarda da
reputacdo da nossa instituicdo e de todos aqueles que partilham a nossa fé.

IURD - Igreja Universal do Reino de Deus».

22. A ré respondeu por escrito datado de 4-01-2018, subscrito na pessoa do seu Assessor
Juridico, Dr. Miguel Coroadinha, nos seguintes termos:

«Assunto: Direitos de resposta relativos a transmissdo nos servigos de programas
televisivos TVI e TVI 24, no servico noticioso Jornal das 8, do primeiro, segundo e
terceiro capitulo da reportagem “O segredo dos Deuses”
Exmo. Senhor,
Foram recepcionadas na TVI — Televisdo Independente SA, seis cartas de V. Exa., em
alegada representacdo da Igreja Universal do Reino de Deus (IURD), em que a
proposito da emissdo do dia 11, 12 e 13 de dezembro de 2017, de um conjunto de
reportagens sobre adopgdes ilegais, se pretende exercer o direito de resposta previsto na
Lei da Televisdo.

Ora, desde logo e antes de se analisar o teor dos textos que pretendem ser de direito de
resposta, impde-se em primeiro lugar esclarecer se o signatario da respectiva carta tem
legitimidade e/ou, poderes de representacdo para exercer o respectivo direito (cf. art.
67.°,n.° 1, da Lei da Televisdo, aprovada pela Lei n. 27/2007 de 30 de Julho), pois tal
nao esta evidenciado nem demonstrado nas comunicacgdes recebidas na sede da TVI, o
que fundamenta, s por si, uma recusa de emissdo nos termos do estatuido no n.° 1 do
art. 68.° da ja citada Lei.
Na verdade, o documento que acompanha as ditas cartas, uma cépia de procuracéo
forense datada de 2012, ndo s6 nao confere a V. Exa. 0s poderes especiais para exercer o
direito de resposta ou rectificacdo, como, acresce, que a direcgdo da entidade que afirma
representar, ndo se vincula por assinatura de s6 um dos seus membros — de acordo com
documentos enviados a TVI pela propria IURD.

Quanto ao seu contedo, a TVI considera também ndo estarem reunidos ou
demonstrados com a aludida missiva 0s pressupostos e requisitos essenciais, materiais e

formais, para o exercicio dos invocados direitos de resposta.
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Afirmando-se que se pretender responder a declara¢ées “falsas”, os textos enviados
para divulgacdo sdo incapazes de apontar a reportagem a que se reporta uma Unica
incorrecgdo de facto, limitando-se a fazer consideracdes, interpretacdes e justificacGes
sobre os factos apresentados. Constata-se assim que ndo existe qualquer referéncia de
facto que seja inveridica ou errénea e que se pretenda corrigir. Acresce que 0s seis textos
enviados para publicacdo repetem argumentos, consideracdes e interpretagdes com o
Gnico objectivo de promover a repeticdo de uma suposta versdao da IURD, assim
ocupando o maior tempo de antena possivel, 0 que considera um abuso de direito.
Para mais, parte das consideracOes alegadas nos direitos de resposta foram ja objecto de
posterior esclarecimento e correccao publica, nomeadamente a referente a legalidade da
“casa de acolhimento para crian¢as” — ja contrariada pelos proprios servigos da
Seguranga Social — assim como a forma como la eram colocadas as criangas e 0 seu
acompanhamento.
Por outro lado, existe uma evidente falta de correspondéncia entre o que efectivamente
foi retratado nas reportagens emitidas a 11,12 e 13/12/20217, no programa informativo
Jornal das 8, e o contelido dos textos agora apresentados a titulo de direito de resposta,
ndo existindo uma relacdo directa e til entre as referencias que foram feitas nas
referidas reportagens e grande parte do afirmado nos mencionados textos de resposta,
que se dedicam em grande medida a genericamente defender o trabalho da institui¢do,
mas sem verdadeiramente explicitar ou esclarecer o que quer que seja.
Por isso, e ao abrigo do disposto no n.° 1 e 2, do art. 65.°e don.° 1, 3 e 4 do artigo 67.°
da Lei da Televisdo, a TVI considera que os textos que invocam um pretenso direito de
resposta foram apresentados sem observancias dos [ilegivel] exigiveis, carecem em
absoluto de fundamento e ndo demonstram a legitimidade do signatéario.
Assim, e designadamente ao abrigo do disposto no n.° 1 e 2, do art. 65.°6, don.1, 3 e 4,
do art. 67.°, e do n.° 1, do art. 68.°, da Lei da Televisdo, a TVI informa V. Exa. que
recusa, pelos mencionados motivos, a emissdo dos direitos de resposta invocados nas
seis cartas de V. Exa. datadas de 2 de janeiro de 2018.»

23. A autora através do seu advogado, Dr. Martim Menezes, juntando procuracdo forense,
dirigiu aos réus, por fax e por carta registada com AR, em 03-01-2018, missiva junta aos
autos, tendo em vista o exercicio do direito de resposta referente ao 4.° episddio emitido no
dia 14 de Dezembro de 2017.
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24. Consta da missiva relativa ao exercicio de direito de resposta referente ao 4.° episodio
emitido no dia 14-12-2017 o seguinte:
«Assunto: Direito de resposta relativamente & transmissdo televisiva ocorrida no
passado dia 14 de dezembro de 2017, nos servicos de programas TVI e TVI24.
Exmo. Senhor Diretor,
No passado dia 14 de Dezembro de 2017, V. Exas. transmitiram o quarto episédio da
reportagem “O segredo dos Deuses” da autoria das jornalistas Alexandra Borges e
Judite Franca.
A reportagem foi transmitida na TVI e seguiu-se um debate sobre o referido episédio na
TVI Informagdo. O presente texto de resposta visa 0s dois conteudos devendo ser
transmitida nos dois canais.
Entendemos que o conteldo da reportagem é manifestamente falsa e atinge de forma
inaceitavel a reputagdo da Igreja Universal do Reino de Deus (IURD) e o notavel
trabalho que esta instituicdo tem vindo a desenvolver junto da comunidade.
Dada a natureza e gravidade deste ataque, vimos ao abrigo do disposto no 65.° e 67.° da
Lei n.? 27/2007, de 30 de julho (“Lei da Televisdo e dos Servicos Audiovisuais a
Pedido”), apresentar junto de V. Exa. conteudo do texto de resposta, que deverda ser lido
no servico de programas do telejornal das 20:00 dos dois canais, de acordo com o
disposto no artigo 69.° da Lei n.° 27/2007, de 30 de julho.»
25. Consta, do texto de resposta relativo ao exercicio do direito de resposta junto com a missiva
identificada no ponto anterior, o seguinte:
«Texto de Resposta
No passado dia 14 de dezembro de 2017, este canal emitiu mais um episédio da serie
Jjornalistica que apelidou de “O Segredo dos Deuses”.
Ao contrario do referido na reportagem transmitida, o Lar ndo era “uma montra de
criangas” ou um “jardim zooldgico” para que os Bisp0os e Pastores da IURD escolhessem
criancas, tanto mais que de entre as criancas que se encontravam no Lar e que foram
adotadas, apenas uma minoria o foi por pessoas ligadas a IURD, e as pessoas que
poderiam ter essa ligagcdo e pretendiam adotar criangas iniciavam um processo pessoal
seu, sem qualquer intervencdo da IURD, processo esse que corria nos tribunais de acordo

com as formalidades necessaria e com as garantias inerentes.
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A TURD repudia veemente a afirmacao de que a criancas foram raptadas e levadas para o
estrangeiro sem qualquer autorizagéo, tanto mais que a mae adotiva, entre outros, sempre
manteve contatos com o tribunal, vindo varias vezes a Portugal com 0s menores e
fornecendo informagéo regularmente, nomeadamente sobre o percurso escolar e sobre o
estado de saude das criancas.
Dos varios contatos que ja foram feitos podemos garantir que o processo de adocéo dos
menores ndo padece de qualquer vicio formal, tendo sido garantidos todos os direitos das
partes envolvidas, assim como podemos garantir que os profissionais judiciais que
tiveram intervengdo no mesmo sdo pessoas de grande prestigio profissional e longe de
qualquer suspeita.
O Lar Universal sempre foi mantido e suportado pela Igreja, através das doagdes que
fazia, e quando depois se tornou a “Casa de Acolhimento Mao Amiga” a Igreja continuou
a manter o Lar, sendo o seu maior benfeitor.
E afirmado que no Lar as criancas eram trazidas por fiéis da Igreja, o que ndo
corresponde & verdade. Ao contrario do afirmado, de entre as criangas que estavam no
Lar, apenas uma minoria ali era deixada por pessoas ligadas a IURD, e estas criangas
eram acolhidas porque os pais ndo tinham condi¢cBes para as manter consigo e que
pediam para que o Lar tomasse conta dos seus filhos até que pudessem té-los novamente
consigo. Estas criancas, apds algum periodo a residir no lar, acabavam por retornar as
suas familias.
E também mencionado que as criancas eram levadas para o Império e expostas no altar,
sendo usadas para emocionar os fiéis e com isso obter mais donativos, 0 que ndo
corresponde a verdade. As criancas que se encontravam aos Domingos nas sessfes de
culto, quer fossem do Lar ou ndo, eram convidadas a subir ao altar porque a Igreja
sempre seguiu 0s ensinamentos de Nosso Senhor Jesus Cristo. N&o havia qualquer
intencdo de expor ou utilizar as criangas para angariacao de doacgdes, mas convém deixar
claro que o Lar era suportado pelas doagdes dos fiéis que tinham muito gosto em o fazer.
Sendo um Lar Cristdo é normal as suas criangas participarem nos atos religiosos. Muitas
vezes as criangas apresentavam nesses atos trabalhos por si efetuados, como por exemplo,
canticos, pequenas pegas de teatro, etc.
Por ultimo, importa referir que todos os documentos que eram ou tinham de ser assinados

pelos familiares das criangas e quando estes ndo sabiam ler e/ou escrever, o conteudo dos
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documentos era devidamente explicado, sendo certo que ndo é de forma alguma ilegal que
uma pessoa que ndo saiba assinar ou ler ndo possa assinar documentos quando o
conteudo dos mesmos lhe seja devidamente explicado, como era.

E lamentavel que as jornalistas em causa ndo tenham diligenciado no sentido de ouvir,
pelo menos, 0s juizes e as técnicas sociais que, em cada processo decidiram pela
colocacdo de cada crianca no nosso centro de apoio ou que decretaram cada uma das
adogdes que o vosso canal pretende questionar.

N&o deixa de ser igualmente lamentavel o facto de a TVI e a TVI24 ndo se inibirem de
lancar mao de tdo insustentaveis acusagdes sem ter consultado um Unico processo de
adocdo, omissdo que as proprias jornalistas ja assumiram e que tudo diz sobre a
extensdo e o grau de profundidade da investigagao.

As imputacdes dirigidas a nossa igreja constituem um ataque inaceitavel, que ultrapassa
todos os limites da razoabilidade, e que em nada dignifica o jornalismo.

Por tudo isto, repudiamos todas as imputagOes e falsas insinuagdes feitas pelas duas
jornalistas da TVI e da TVI24, exigindo a reposi¢do da verdade, para salvaguarda da
reputacdo da nossa instituicdo e de todos aqueles que partilham a nossa fé.

IURD - Igreja Universal do Reino de Deus».

26. A ré respondeu por escrito datado de 04-01-2018, subscrito na pessoa do seu Assessor
Juridico, Dr. Miguel Coroadinha, nos seguintes termos:

«Assunto: Direito de resposta relativo a transmissdo nos servigos de programas
televisivos TVI e TVI 24, no servi¢co noticioso Jornal das 8, do quarto capitulo da
reportagem “O segredo dos Deuses”

Exmo. Senhor,

Foi recepcionada na TVI — Televisdo Independente SA, uma carta de V. Exa., em alegada
representacdo da Igreja Universal do Reino de Deus (IURD), em que a propdsito da
emissdo do dia 14 de dezembro de 2017, de uma reportagem sobre adopc¢oes ilegais, se
pretende exercer o direito de resposta previsto na Lei da Televisao.

Ora, desde logo e antes de se analisar o teor dos textos que pretendem ser de direito de
resposta, impde-se em primeiro lugar esclarecer se o signatério da respectiva carta tem
legitimidade e/ou, poderes de representagdo para exercer o respectivo direito (cf. art.
67.°,n.° 1, da Lei da Televisdo, aprovada pela Lei n.° 27/2007 de 30 de Julho), pois tal

ndo esté evidenciado nem demonstrado na comunicagao recebida na sede da TVI, o que
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fundamenta, s6 por si, uma recusa de emissdo nos termos do estatuido no n.° 1 do art.
68.° da ja citada Lei.
Na verdade, firmando V. Exa. a missiva na qualidade de advogado, nenhum documento
foi remetido a acompanhar a dita carta que confira a V. Exa. 0s poderes especiais para
exercer o direito de resposta ou rectificacdo e que assim demonstre a legitimidade
necessaria.
Por isso, e ao abrigo do dispostonon.’ 1 e 2, do art. 65.°e do n.° 1 e 3 do art. 67.° da Lei
da Televisdo, a TVI considera que o texto [ilegivel] um pretenso direito de resposta e
rectificacdo foi apresentado sem demonstracdo da legitimidade do signatério,
pressuposto essencial para o exercicio do referido direito.
Assim, e designadamente ao abrigo do disposto no n.° 1 e 2, do artigo 65.°, don1le 3,
do art. 67.°, e do n.° 1, do art. 68.°, da Lei da Televisdo, a TVI informa V. Exa. que
recusa, pelo mencionado motivo, a emissdo do direito de resposta invocado na carta de
V. Exa. datadas de 3 de janeiro de 2018.»

27. A autora, por sua vez, e em resposta a posi¢do da ré quanto a juncao de procuragéo, veio em

28.

08-01-2018, enviar novamente as missivas e 0s textos de resposta que havia anteriormente
remetido, bem como juntar nova procuragdo datada de 10-12-2017 e subscrita pelo
Presidente, Vice-Presidente e Tesoureira da autora, cujo teor se da aqui por integralmente
reproduzido e do qual se extrai, designadamente, 0 seguinte: “/URD (...) constitui seus
bastantes procuradores Cruz, Menezes, Salinas & Associados — Sociedade de Advogados,
S.P., R.L. (...) designadamente, os Srs. Drs. Carlos Cruz, Martim Menezes (...)” € na qual
aditou os seguintes poderes “Mais se atribuem todos 0s poderes para a representar junto
dos diversos 6rgaos de comunicacdo social, designadamente os poderes especiais para
exercer todos e quaisquer direitos de resposta, rectificacdo e/ou comunicados de imprensa
(..).”

A ré, no seguimento do envio destes elementos, recusou a publicacdo dos direitos de
resposta relativamente os quatro primeiros episddios, desta feita com fundamento em
intempestividade, nos seguintes termos:

«Assunto: Direitos de resposta relativos a transmissdo nos servi¢cos de programas
televisivos TVI e TVI 24, no servigo noticioso Jornal das 8, do primeiro, segundo, terceiro e
quarto capitulo da reportagem “O segredo dos Deuses”.

Exmo. Senhor,
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Foram recepcionadas na TVI — Televisdo Independente SA, quatro cartas de V. Exa.,
datadas de 8 de janeiro de 2018, em representacdo da Igreja Universal do Reino de Deus
(IURD), em que a propésito das emissdes dos dias 11,12, 13 e 14 de dezembro de 2017, de
um conjunto de reportagens sobre adopgdes ilegais, se pretende exercer o direito de
resposta previsto na Lei da Televisao.

Ora, no que respeita aos pedidos para o exercicio do direito de resposta, a TVI informa V.
Exa. que os mesmos sdo intempestivos na medida em que, tendo os programas informativos
que lhe deram origem sido emitidos nos dias 11, 12, 13 e 14 de janeiro de 2017, estes
deveriam ter sido exercidos regularmente no prazo de 20 dias a seguir a emissdo dos
mesmos, nos termos do disposto no n.° 1 do art. 67.° da Lei n.° 27/2007, de 30 de Julho (Lei
da Televisdo), prazo ja excedido na data de envio e recepcdo das carta de V. Exa.

Assim, e designadamente ao abrigo do disposto no n.° 1, do art. 67.%, e do n.° 1 do art.
68.°, da Lei da Televisdo, a TVI informa V. Exa. [ilegivel] mencionado motivo, a emisséo
dos direitos de resposta invocados nas cartas de V. Exa. datadas de 8 de janeiro de 2018.»
Anteriormente, tendo em vista o exercicio do direito de resposta referente ao 5.° episodio
emitido no dia 15-12-2017, a autora em 19-12-2017, através de carta registada com AR, e
ao abrigo do disposto nos artigos 65.° e 67.° da Lei n.° 27/2007, de 30 de julho (“Lei da
Televisdo e dos Servicos Audiovisuais a Pedido”), peticionou junto da ré a publicacdo do
contetido do direito de resposta, que deveria ser lido no servigo de programas do telejornal
das 20:00 dos dois canais, de acordo com o disposto no artigo 69.° da Lei n.° 27/2007, de 30
de julho.

Consta do texto de resposta relativo ao exercicio do direito de resposta referente ao 5.°
episodio, emitido no dia 15-12-2017, junto com a missiva identificada no ponto anterior, 0
seguinte:
«Texto de resposta
No passado dia 15 de dezembro de 2017 no telejornal das 20:00 da TVI e da TVI24, e no
debate que Ihe seguiu, mais uma vez a IURD - Igreja Universal do Reino de Deus foi
acusada de ter raptado trés menores e de ter tirado as criangas aos pais biol6gicos.
Ao contrario do afirmado na reportagem transmitida e do afirmado pelas pessoas que
estiveram presentes no debate, os pais bioldgicos, incluindo a mae, foram citados no

ambito da acdo de confianca judicial com vista a futura adocao referente aos menores
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em causa, intentada pela Santa Casa da Misericdrdia de Lisboa, ndo tendo apresentado
qualguer contestacéo, sendo isso expressamente referido no processo.
No ambito desse mesmo processo judicial consta como tendo ficado provado que o0s pais
bioldgicos dos menores eram toxicodependentes e que ha cerca de cinco anos que tinham
deixado de procurar os filhos apds os terem abandonado em casa de uma ama. E ainda
referido pelo Tribunal que enquanto 0s menores viveram com 0s progenitores habitavam
uma casa sem moveis, suja, sem eletricidade e sem condi¢cBes minimas de habitabilidade
e nao lhes eram prestados os cuidados minimos de saude e alimentagao.
Consta, ainda, que foi estabelecido um direito de visitas aos pais bioldgicos e que estes
nunca o exerceram, e que todas as viagens dos menores para os Estados Unidos da
América sempre foram autorizadas pelo Tribunal.
Assim, a tese desenvolvida de que os menores teriam sido raptados é totalmente falsa,
assim como ¢ falso que ndo tenha sido dada aos pais bioldgicos a oportunidade de ser
pronunciarem no &mbito do processo ou que as criangas estivessem bem cuidadas no
periodo em que permaneceram a guarda dos pais bioldgicos.
O estado em que as criangas viviam foi abundantemente descrito por entidades crediveis,
experientes e independentes, mesmo antes de 0s menores terem entrado no Lar e antes de
gualguer contacto que queiram atribuir a IURD com as mesmas.
Igreja Universal do Reino de Deus»

31. A ré, respondeu por escrito datado de 21-12-2017, subscrito na pessoa do seu Assessor

Juridico, Dr. Miguel Coroadinha, nos seguintes termos:

«Assunto: Direito de Resposta
Exmos. Senhores,
Foi recepcionada na TVI — Televisdo Independente SA, uma carta de V. Exas. em que a
proposito da emissdo do dia 15/12/2017, na TVI e TVI24, do servigo noticioso Jornal das
8 e de um debate que se Ihe seguiu, se pretende exercer o direito de resposta previsto na
Lei da Televisdo.
Ora, desde logo e antes de se analisar o teor do texto que pretende ser de direito de
resposta, impde-se, em primeiro lugar, fazer notar que ndo se encontra demonstrada a
identificacdo dos seus signatarios (cf. art. 67.°, n.° 3, da Lei da Televisdo), o que
fundamenta, sé por si, uma recusa de emissao nos termos do estatuido no n.° 1 do art.
68.° da ja citada Lei.
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Quanto ao seu conteldo, a TVI considera também n&o estarem reunidos ou
demonstrados com a aludida missiva 0s pressupostos e requisitos essenciais, materiais e
formais, para o exercicio do invocado direito de resposta.
Com efeito, o direito de resposta, tal como esta caracterizado no n.° 1, do art. 65.° da Lei
da Televisdo (Lei n. 27/2007, de 30/07, com a redacc¢do que Ihe foi conferida pela Lei n.°
8/2011, de 11/04), é reconhecido a quem tenha sido objecto de referéncias, ainda que
indirectas, que possam afectar a sua reputacdo ou bom nome, enquanto o direito de
rectificacdo, definido no n.° 2 do mesmo preceito legal, assiste a quem tenha sido objecto
de referéncias de facto inveridicas ou erréneas.
Verifica-se do contetdo carta em anélise, que resulta uma sobreposi¢cdo ou confusao
entre os institutos do direito de resposta e de rectificacdo, figuras juridicas distintas e
com pressupostos e requisitos de aplicacdo diferentes, conforme dispde o art. 65.° da Lei
da Televisao.
Na verdade, afirmando-se que se pretende responder a declaragdes “falsas e
infundadas”, o texto enviado para divulgacdo é incapaz de apontar as emissoes a que se
reportam uma Unica incorrec¢do de facto, limitando-se a fazer afirmagdes né&o
demonstradas, consideracdes, interpretagdes e justificacbes sobre os factos
apresentados. Constata-se assim que ndo existe qualquer referéncia de facto que seja
inveridica ou errénea e que se pretenda corrigir.
Para mais, nenhuma das afirmagdes produzidas na missiva de V. Exa. se encontra
documentalmente sustentada, considerando a TVI manifestamente estranho que, ndo s6 a
IURD disponha de acesso privilegiado a processos judiciais sujeitos a segredo, como que
nao tenha disponibilizado tal documentacéo a investigacdo da TVI, quando foi notificada
previamente a emissao das reportagens para se pronunciar sobre as informacoes nelas
contidas.
Por outro lado, existe uma evidente falta de correspondéncia entre o que efectivamente
foi retratado na reportagem emitida a 11/12/2017, no programa informativo Jornal das
8, e 0 conteudo do texto agora apresentado a titulo de direito de resposta, ndo existindo
uma relagdo direta e Util entre as referéncias que foram feitas na referida reportagem e
grande parte do afirmado no mencionado texto de resposta.
Nos termos do art. 67.°, n.° 4, da Lei da Televisdo, o contetido da resposta ou rectificacédo

é limitado pela relacdo directa e util com as referéncias que as tiverem provocado,



32.

33.

Processo: 625/19.0T8CSC
-gf ) Referéncia: 136335379

PRST N
Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa Oeste

Juizo Central Civel de Cascais - Juiz 4
Palacio da Justica - R. Dr. Fernando M. F. Baptista Viegas
2754-503 Cascais
Telef: 214824900 Fax: 211987069 Mail: cascais.centralcivel @tribunais.org.pt

Acéo de Processo Comum
constituindo a sua falta fundamento sério para a recusa da transmisséo do direito de
resposta e rectificacdo, caso ndo seja corrigido no prazo de 48 horas estabelecido no n.°
2, do art. 68.°, do referido diploma legal.
Assim, e designadamente ao abrigo do disposto no n.° 4, do art. 67.°, e n.° 2, do art. 68.°,
da Lei da Televisdo, a TVI apela a V. Exas. para que procedam as demonstracdes,
reformulacBes e correccBes supra descritas no mencionado prazo, sob pena de se
considerar definitivamente recusada a emissao do direito de resposta sob analise.»
Em 08-01-2018, tendo em vista o exercicio do direito de resposta referente aos 6.°, 7.° e 8.°
episodios emitidos, respectivamente, nos dias 18-12-2017, 19-12-2017 e 20-12-2017, a
autora, através de carta registada com AR, e ao abrigo do disposto nos artigos 65.° e 67.° da
Lei n.° 27/2007, de 30 de julho (“Lei da Televisdo e dos Servigos Audiovisuais a Pedido”),
peticionou junto da ré a publicacdo do contetido do direito de resposta, que deveria ser lido
no servico de programas do telejornal das 20:00 dos dois canais, de acordo com o disposto
no artigo 69.° da Lei n.° 27/2007, de 30 de julho.
Consta do texto de resposta relativo ao exercicio do direito de resposta referente ao 6.°
episédio, emitido no dia 18-12-2017, junto com a missiva identificada no ponto anterior, 0
seguinte:
«Texto de Resposta
No passado dia 18 de dezembro de 2017 no telejornal das 20:000 da TVI e da TVI24, e
no debate que Ihe seguiu, a TVI e a TVI 24 continuaram a transmitir a reportagem que
apelidaram de “O Segredo dos Deuses”, tendo, mais uma vez, a IURD — lgreja
Universal do Reino de Deus sido acusada de ter raptado trés menores e de ter tirado as
criancas aos pais bioldgicos.
Ao contrario do afirmado na reportagem transmitida e do afirmado pelas pessoas que
estiveram presentes no debate, os pais biolégicos, incluindo a mae, foram citados no
ambito da acéo de confianca judicial com vista a futura adocéo referente aos menores
em causa, intentada pela Santa Casa de Misericordia de Lisboa, ndo tendo apresentado
qualguer contestacéo, sendo isso expressamente referido no processo.
No ambito desse mesmo processo judicial consta como tendo ficado provado que os pais
bioldgicos dos menores eram toxicodependentes e que ha cerca de cinco anos que tinham
deixado de procurar os filhos apds os terem abandonado em casa de uma ama. E ainda

referido pelo Tribunal que enquanto 0os menores viveram com 0s progenitores habitavam
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uma casa sem moveis, suja, sem eletricidade e sem condi¢Ges minimas de habitabilidade
e ndo lhes eram prestados os cuidados minimos de saude e alimentagao.
Consta, ainda, que foi estabelecido um direito de visitas aos pais bioldgicos e que estes
nunca o exerceram, e que todas as viagens dos menores para os Estados Unidos da
América sempre foram autorizadas pelo Tribunal.
Assim, a tese desenvolvida de que os menores teriam sido raptados € totalmente falsa,
assim como ¢é falso que ndo tenha sido dada aos pais biol6gicos a oportunidade de ser
pronunciarem no ambito do processo ou que as criancas estivessem bem cuidadas no
periodo em que permaneceram a guarda dos pais bioldgicos.
O estado em que as criangas viviam foi abundantemente descrito por entidades crediveis,
experientes e independentes, mesmo antes de 0s menores terem entrado no Lar e antes de
gualguer contacto que queiram atribuir a IURD com as mesmas.
Tudo isto consta de documentos que integram os processos judiciais que correram 0s
seus termos no Tribunal de Familia e Menores de Lishoa.
Igreja Universal do Reino de Deus»

34. Consta do texto de resposta relativo ao exercicio do direito de resposta referente ao 7.°
episédio, emitido no dia 19-12-2017, junto com a missiva identificada no ponto anterior, 0
seguinte:

«Texto de resposta

No passado dia 19 de dezembro de 2017 no telejornal das 20:00 da TVI e da TVI24, e no
debate que Ihe seguiu, foi relatada a suposta historia da ado¢ao de dois irmdos, Filipe e
Pedro. Mais uma vez é afirmado que este processo de adocdo integra o esquema de
adocgdes ilegais que a IURD — Igreja Universal do Reino de Deus tem vindo a ser
acusada.

As adocBes dos menores Filipe e Pedro, assim como todas as outras, seguiram o0s
tramites legais exigidos a data para os processos de confianca e de adocdo. Nos
processos em causa tiveram intervencdo as entidades competentes, a Santa Casa da
Misericordia de Lisboa, a IRS de Lishoa e o Tribunal de Familia e Menores de Lisboa.
N&o se compreende como é que na reportagem € afirmado que 0s menores em causa nao
estavam disponiveis para a adogdo e que foram entregues sem o consentimento da mae
biolégica quando esta prestou judicialmente e perante um magistrado judicial o

consentimento prévio para a adogdo dos menores. Ndo se compreende com que
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fundamento € afirmado que este consentimento é forjado quando o mesmo consta de um
processo judicial e foi prestando perante um magistrado judicial que, com certeza, tera
confirmado a identidade da pessoa que tinha a sua frente e que julgou validamente
prestado o consentimento em causa. Na reportagem da TVI e TVI 24 séo feitas acusacOes
tao graves como estas com base apenas nas afirmacbes da alegada mae bioldgica dos
menores que, do que se tem conhecimento, esteve presente num tribunal e prestou o seu
consentimento para adogao destas criancgas.
Mais uma vez se afirma que a tese desenvolvida de que os menores teriam sido raptados
é totalmente falsa, assim como é falso que ndo tenha sido dada aos pais biolégicos a
oportunidade de pronunciarem no ambito do processo ou que as criangas tivessem sido
retiradas sem o consentimento da familia bioldgica.
Tudo isto consta de documentos que integram 0s processos judiciais que correram 0s
seus termos no Tribunal de Familia e Menores de Lisboa.
Igreja Universal do Reino de Deus»

35. Consta do texto de resposta relativo ao exercicio do direito de resposta referente ao 8.°
episadio, emitido no dia 20-12-2017, junto com a missiva identificada no ponto anterior, o
seguinte:

«Texto de Resposta

No passado dia 20 de dezembro de 2017 no telejornal das 20:00 da TVI foi dada
continuacdo ao relato da alegada histéria da adocdo de dois irméaos, Filipe e Pedro. A
historia continua a ser contada, incluindo este processo de adocao no alegado esquema
de adocGes ilegais que a IURD — Igreja Universal do Reino de Deus é acusada de
encabecar.

Neste episodio é afirmado que os pais biol6gicos eram impedidos de ver as criancas que
estavam no lar, que o lar era um obstaculo para as familias bioldgicas. Continua a ser
afirmado que estas criangas foram roubadas as familias biol6gicas, que tudo foi
“arranjado” para que as criangas fossem tiradas a mde biologica, fazendo parte de um
esquema ilegal de adocdes ilegais. Todas estas afirmacBes sdo falsas e néo
correspondem & verdade, pondo em causa 0 bom nome e o prestigio da Igreja Universal
do Reino de Deus.

As adocOes dos menores Filipe e Pedro, assim como todas as outras, seguiram oS

tramites legais exigidos & data para os processos de confianca e de adocdo. Nos
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processos em causa tiveram intervencdo as entidades competentes, a Santa Casa da
Misericordia de Lisboa, a IRS de Lishboa e o Tribunal de Familia e Menores de Lisboa.
No processo dos menores Filipe e Pedro foi prestado pela mée bioldgica o consentimento
prévio para a adocdo, consentimento esse que foi prestado judicialmente, perante um
magistrado judicial.
Mais uma vez se afirma que a tese desenvolvida de que os menores teriam sido raptados
é totalmente falsa, assim como é falso que ndo tenha sido dada aos pais biolégicos a
oportunidade de se pronunciarem no ambito do processo ou que as criancas tivessem
sido retiradas sem o consentimento da familia bioldgica.
Tudo isto consta de documentos que integram 0s processos judiciais que correram 0S
seus termos no Tribunal de Familia e Menores de Lishoa.
Igreja Universal do Reino de Deus»

36. A ré, respondeu por escrito datado de 10-01-2018, subscrito na pessoa do seu Assessor

Juridico, Dr. Miguel Coroadinha, relativamente ao 6.° e 7.° episodios, nos seguintes termos:

«Assunto: Direito de Resposta relativo as emissdes de 18 e 19/12/2017 da TVl e TVI24
Exmos. Senhores,
Foram recepcionada na TVI — Televisdo Independente SA, duas carta de V. Exas.,
datadas de 8/01/2018, em que a proposito das emissdes do dia 18 e 19/12/2017, na TVl e
TVI24, do servigo noticioso Jornal das 8 e do debate que se lhes seguiu, se pretende
exercer o direito de resposta previsto na Lei da Televisao.
Ora, desde logo e antes de se analisar o teor dos textos que pretendem ser de direito de
resposta, impde-se em primeiro lugar fazer notar que, tal como nas missivas de V. Exas.
datadas de dezembro de 2017 a propo6sito do mesmo tema, ndo se encontra demonstrada
a identificacdo dos seus signatarios (cf. art. 67.°, n.° 3, da Lei da Televisdo), o que
fundamenta, sé por si, uma recusa de emissao nos termos do estatuido no n.° 1 do art.
68.° da ja citada Lei.
Quanto ao seu conteldo, a TVI considera também ndo estarem reunidos ou
demonstrados com a aludida missiva 0s pressupostos e requisitos essenciais, materiais e
formais, para o exercicio do invocado direito de resposta.
Com efeito, o direito de resposta, tal como esta caracterizado no n.° 1, do art. 65.° da Lei
da Televiséo (Lei n.° 27/2007, de 30/07, com a redaccao que Ihe foi conferida pela Lei n.°

8/2011, de 11/04), é reconhecido a quem tenha sido objecto de referéncias, ainda que
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indirectas, que possam afectar a sua reputacdo ou bom nome, enguanto o direito de
rectificacdo, definido no n.° 2 do mesmo preceito legal, assiste a quem tenha sido objecto
de referéncias de facto inveridicas ou erréneas.
Verifica-se do contetdo carta em anélise, que resulta uma sobreposi¢cdo ou confusdo
entre os institutos do direito de resposta e de rectificacdo, figuras juridicas distintas e
com pressupostos e requisitos de aplicacdo diferentes, conforme dispde o art. 65.° da Lei
da Televis&o.
Na verdade, afirmando-se nas duas missivas agora recepcionadas que se pretende
responder a declaragoes ‘“‘falsas e infundadas”, os textos enviados para divulgagdo sdo
incapazes de apontar as emissfes a que se reportam uma Unica incorreccao de facto,
limitando-se a fazer afirmagBes ndo demonstradas, consideracOes, interpretacdes e
justificagbes sobre os factos apresentados. Constata-se assim que ndo existe qualquer
referéncia de facto que seja inveridica ou errénea e que se pretenda corrigir.
Para mais, nenhuma das afirmagdes produzidas na missiva de V. Exa. se encontra
documentalmente sustentada, considerando a TVI manifestamente estranho que, nédo sé a
IURD disponha de acesso privilegiado a processos judiciais sujeitos a segredo, como que
ndo tenha disponibilizado tal documentacéo a investigagcdo da TVI, quando foi notificada
previamente & emissdo das reportagens para se pronunciar sobre as informacoes nelas
contidas. Considera-se também revelador da posi¢éo de V. Exas. que até a presente data
e apesar de 0 vosso representante legal a isso ter sido instado pela investigagdo da TVI,
ndo tenham sido enviados a TVI os documentos a que fazem referéncia nos textos de
resposta sucessivamente enviados para poderem ser incluidos nos referidos trabalhos
jornalisticos.
Por outro lado, existe uma evidente falta de correspondéncia entre o que efectivamente
foi retratado nas reportagens emitidas a 18 e 19/12/2017, no programa informativo
Jornal das 8, e o contetdo dos textos agora apresentados a titulo de direito de resposta,
ndo existindo uma relacgéo directa e Util entre as referéncias que foram feitas na referida
reportagem e grande parte do afirmado nos mencionados textos de resposta. Por
exemplo, em nenhum momento das reportagens de 18 e 19/12/2017 foi afirmado que a
IURD raptou trés menores.
Acresce que 0s textos agora enviados para publicacdo com as referidas missivas ndo sé

repetem textos de direitos de resposta ja formalmente recusados por esta estacdo de
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televisdo em dezembro de 2017, como repetem entre si argumentos, consideragdes e
interpretacGes com o Unico objectivo de promover a repeticdo de uma suposta versédo da
IURD, mas sem verdadeiramente explicitar ou esclarecer os factos relatados nas
reportagens a que se pretende responder, pretendendo apenas ocupar o maior tempo de
antena possivel, o que se considera um manifesto abuso de direito.
Nos termos do art. 67.°, n.° 4, da Lei da Televisdo, o contetido da resposta ou rectificacéo
é limitado pela relacdo directa e util com as referéncias que as tiverem provocado,
constituindo a sua falta fundamento sério para a recusa da transmissdo do direito de
resposta e rectificacdo, caso ndo seja corrigido no prazo de 48 horas estabelecido no n.°
2, do art. 68.°, do referido diploma legal.
Assim, e designadamente ao abrigo do disposto no n.° 4, do art. 67.°, e n.° 2, do art. 68.°,
da Lei da Televisdo, a TVI apela a V. Exas. para que procedam as demonstracoes,
reformulacGes e correcgfes supra descritas no mencionado prazo, sob pena de se
considerar definitivamente recusada a emissao do direito de resposta sob anélise.»

37. A ré, respondeu por escrito datado de 11-01-2018, subscrito na pessoa do seu Assessor

Juridico, Dr. Miguel Coroadinha, relativamente ao 8.° episédio, nos seguintes termos:

«Assunto: Direito de Resposta relativo a emisséo de 20/12/2017 da TVI e TVI24
Exmos. Senhores,
Foi recepcionada na TVI — Televisdo Independente SA, uma carta de V. Exas., datada de
8/01/2018, em que a propdsito da emissdo do dia 20/12/2017, na TVI e TVI24, do servico
noticioso Jornal das 8, se pretende exercer o direito de resposta previsto na Lei da
Televisao.
Ora, desde logo e antes de se analisar o teor do texto que pretende ser de direito de
resposta, impBe-se em primeiro lugar, fazer notar que, tal como nas anteriores missivas
de V. Exas. a proposito do mesmo tema, ndo se encontra demonstrada a identificagdo dos
seus signatarios (cf. art. 67.%, n.° 3, da Lei da Televisdo), o que fundamenta, s6 por si,
uma recusa de emissdo nos termos do estatuido no n.° 1 do art. 68.° da ja citada Lei.
Quanto ao seu conteldo, a TVI considera também ndo estarem reunidos ou
demonstrados com a aludida missiva 0s pressupostos e requisitos essenciais, materiais e
formais, para o exercicio do invocado direito de resposta.
Com efeito, o direito de resposta, tal como esta caracterizado no n.° 1, do art. 65.° da Lei

da Televiséo (Lei n.° 27/2007, de 30/07, com a redaccéo que Ihe foi conferida pela Lei n.°
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8/2011, de 11/04), é reconhecido a quem tenha sido objecto de referéncias, ainda que
indirectas, que possam afectar a sua reputacdo ou bom nome, enquanto o direito de
rectificacdo, definido no n.° 2 do mesmo preceito legal, assiste a quem tenha sido objecto
de referéncias de facto inveridicas ou erroneas.
Verifica-se do contetdo carta em anélise, que resulta uma sobreposicdo ou confusao
entre os institutos do direito de resposta e de rectificacdo, figuras juridicas distintas e
com pressupostos e requisitos de aplicacdo diferentes, conforme dispde o art. 65.° da Lei
da Televis&o.
Na verdade, afirmando-se nas duas missivas agora recepcionadas que se pretende
responder a declaragoes “falsas e infundadas”, 0s textos enviados para divulgacdo é
incapazes de apontar as emissfes a que se reportam uma unica incorreccdo de facto,
limitando-se a fazer afirmagBes ndo demonstradas, consideracOes, interpretacdes e
justificagbes sobre os factos apresentados. Constata-se assim que ndo existe qualquer
referéncia de facto que seja inveridica ou errdnea e que se pretenda corrigir.
Para mais, nenhuma das afirmagdes produzidas na missiva de V. Exa. se encontra
documentalmente sustentada, considerando a TVI manifestamente estranho que, nédo sé a
IURD disponha de acesso privilegiado a processos judiciais sujeitos a segredo, como que
ndo tenha disponibilizado tal documentacéo a investigagcdo da TVI, quando foi notificada
previamente & emissdo das reportagens para se pronunciar sobre as informacoes nelas
contidas. Considera-se também revelador da posicao de V. Exas. que até a presente data
e apesar de 0 vosso representante legal a isso ter sido instado pela investigagdo da TVI,
nao tenham sido enviados a TVI os documentos a que fazem referéncia nos textos de
resposta sucessivamente enviados para poderem ser incluidos nos referidos trabalhos
jornalisticos.
Por outro lado, existe uma evidente falta de correspondéncia entre o que efectivamente
foi retratado na reportagem emitida a 20/12/2017, no programa informativo Jornal das
8, e 0 conteudo do texto agora apresentado a titulo de direito de resposta, ndo existindo
uma relacdo directa e (til entre as referéncias que foram feitas na referida reportagem e
grande parte do afirmado no mencionado texto de resposta. Por exemplo, em nenhum
momento da reportagem de 20/11/2017 foi afirmado que a IURD raptou menores ou que

estes tenham sido roubados as familias bioldgicas.
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Acresce que o texto agora enviado para publicacdo com a referida missiva ndo sé
repetem textos de direitos de resposta ja formalmente recusados por esta estacdo de
televisdo em dezembro de 2017, como repete 0s seus argumentos, consideracfes e
interpretacGes com o Unico objectivo de promover a repeticdo de uma suposta versédo da
IURD, mas sem verdadeiramente explicitar ou esclarecer os factos relatados nas
reportagens a que se pretende responder, pretendendo apenas ocupar o maior tempo de
antena possivel na TVI, o que se considera um manifesto abuso de direito.
Nos termos do art. 67.°, n.° 4, da Lei da Televisdo, o contetido da resposta ou rectificacéo
é limitado pela relacdo directa e atil com as referéncias que as tiverem provocado,
constituindo a sua falta fundamento sério para a recusa da transmissdo do direito de
resposta e rectificagdo, caso ndo seja corrigido no prazo de 48 horas estabelecido no n.°
2, do art. 68.°, do referido diploma legal.
Assim, e designadamente ao abrigo do disposto no n.° 4, do art. 67.°, e n.° 2, do art. 68.°,
da Lei da Televisdo, a TVI apela a V. Exas. para que procedam as demonstracoes,
reformulacGes e correcgfes supra descritas no mencionado prazo, sob pena de se
considerar definitivamente recusada a emissao do direito de resposta sob anélise.»
Em 09-01-2018, tendo em vista o exercicio do direito de resposta referente ao 9.° episddio
emitido no dia 21-12-2017, a autora, através de carta registada com AR, e ao abrigo do
disposto nos artigos 65.° e 67.° da Lei n.° 27/2007, de 30 de julho (“Lei da Televisdo ¢ dos
Servigos Audiovisuais a Pedido”), peticionou junto da ré a publicagdo do conteudo do
direito de resposta, que deveria ser lido no servico de programas do telejornal das 20:00 dos
dois canais, de acordo com o disposto no artigo 69.° da Lei n. 27/2007, de 30 de julho.
Consta do texto de resposta relativo ao exercicio do direito de resposta referente ao 9.°
episodio, emitido no dia 21-12-2017, junto com a missiva identificada no ponto anterior, 0
seguinte:
«Texto de resposta
No passado dia 21 de dezembro de 2017 no telejornal das 20:00 da TVI e da TVI24, e no
debate que Ihe seguiu, foram feitas referéncias a varios processos de adocéo, que, mais
uma vez, foram apelidados de ilegais. Mais uma vez é afirmado que 0s processos de
adopcéo integram o esquema de adoc6es ilegais que a IURD — Igreja Universal do Reino

de Deus tem vindo a ser acusada.
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Na referida reportagem é apresentado o caso de adopcdo das menores Cristela Daniela
Reis e Daniela Cristela Reis, sendo 0 mesmo qualificado como um processo de adopcéo
ilegal. Tal afirmacéo é totalmente falsa. O processo de adopcao das menores correu 0s
seus termos junto do Tribunal de Familia e Menores, e, tal como todos 0s outros, teve a
intervencé@o das autoridades competentes. Resulta do processo que as criancas viveram
com a mé@e numa instituicao e desde que deixaram de la viver, devido a incapacidade da
made, passaram a viver em sucessivas amas, apos 0 que ingressam no Lar Universal,
sendo que o ingresso no Lar Universal foi determinado pela Seguranga Social, ao
contrario do que é afirmado na reportagem. Todo o percurso destas duas criangas consta
do processo judicial. Ao contrario do afirmado na reportagem emitida as criancas
apenas comecaram a frequentar a casa de uma familia meses depois de ingressarem no
Lar, tendo, por decisdo judicial e mesmo apds ponderado o pedido de guarda da avo
paterna, sido a sua guarda confiada a familia com a qual j& tinham relacé@o de afecto.
N&o corresponde a verdade que a decisdo final do processo tenha sido a da entrega das
menores a avd paterna, a decisdo proferida foi anulada tendo prosseguido um processo
de promogdo e proteccdo das menores que, por decisdo do Tribunal de Familia e
Menores de Lisboa, foi remetido para o Tribunal do Porto e posteriormente para o
Tribunal de Vila Nova de Gaia, culminando com a decisdo judicial que decretou a
adopgéo das menores.

Na reportagem em causa € também abordado o processo dos menores Iris e Luis Freitas.
A propdsito deste processo € afirmado que os pais bioldgicos das criancas foram
enganados e que quando quiseram recuperar os filhos ja ndo foi possivel e ainda que
processo teve por base relatdrios falsos. Mais uma vez os factos relatados néo
correspondem a verdade. Estas criangas eram criancas em situacdo de risco, os pais
eram toxicodependentes, viviam numa barraca e usavam as criangas para a
mendicidade, tendo sido retiradas aos pais pela prépria Seguranca Social. Todas as
visitas da mae biolégica foram registadas e confirmadas pelo Lar. O processo teve como
base relatdrios elaborados pela prépria Seguranga Social. No caso destas criancas e
dado o tempo prolongado de institucionalizacdo foi o proprio tribunal que determinou
que deveria ser instaurada a respectiva accdo de confianca judicial com vista a futura

adopgdo, tendo esta ac¢do sido instaurada na sequéncia de tal determinacdo e 0s
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menores confiados ao Lar. Apenas dois dos trés irmaos viram as tentativas de adopg¢ao
falhadas n&o sendo esta uma situagdo anormal, acontecendo em alguns casos.
Todos os processos de adopgdo seguiram os tramites legais exigidos a data, com a
intervencgéo das entidades competentes.
Mais uma vez a TVI e a TVI24 fazem afirmacdes graves e sem qualquer fundamento,
distorcendo a realidade dos factos, pondo em causa a Igreja Universal do Reino de Deus
e a sua obra social, assim como as instituicdes do nosso pais, seja Tribunais, seja
Seguranga Social, seja Santa Casa da Misericordia.
Igreja Universal do Reino de Deus»

40. A ré, respondeu por escrito datado de 12-01-2018, subscrito na pessoa do seu Assessor

Juridico, Dr. Miguel Coroadinha, relativamente ao 9.° episédio, nos seguintes termos:

«Assunto: Direito de Resposta relativo a emissao de 21/12/2017 da TVI e TVI24
Exmos. Senhores,
Foi recepcionada na TVI — Televisdo Independente SA, uma carta de V. Exas., datada de
9/01/2018, em que a propdsito da emissdo do dia 21/12/2017, na TVI e TVI24, do servico
noticioso Jornal das 8 e do debate que se lhe seguiu, se pretende exercer o direito de
resposta previsto na Lei da Televisao.
Ora, desde logo e antes de se analisar o teor do texto que pretende ser de direito de
resposta, imp8e-se em primeiro lugar, fazer notar que, tal como nas anteriores missivas
de V. Exas. a propoésito do mesmo tema, ndo se encontra demonstrada a identificagdo dos
seus signatarios (cf. art. 67.%, n.° 3, da Lei da Televisdo), o que fundamenta, s6 por si,
uma recusa de emissdo nos termos do estatuido no n.° 1 do art. 68.° da ja citada Lei.
Quanto ao seu conteddo, a TVI considera também ndo estarem reunidos ou
demonstrados com a aludida missiva 0s pressupostos e requisitos essenciais, materiais e
formais, para o exercicio do invocado direito de resposta.
Com efeito, o direito de resposta, tal como esta caracterizado no n.° 1, do art. 65.° da Lei
da Televisao (Lei n. 27/2007, de 30/07, com a redacc¢do que Ihe foi conferida pela Lei n.°
8/2011, de 11/04), é reconhecido a quem tenha sido objecto de referéncias, ainda que
indirectas, que possam afectar a sua reputacdo ou bom nome, enquanto o direito de
rectificacdo, definido no n.° 2 do mesmo preceito legal, assiste a quem tenha sido objecto

de referéncias de facto inveridicas ou erroneas.
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Verifica-se do conteldo carta em analise, que resulta uma sobreposi¢cdo ou confuséo
entre os institutos do direito de resposta e de rectificacdo, figuras juridicas distintas e
com pressupostos e requisitos de aplicacdo diferentes, conforme dispde o art. 65.° da Lei
da Televis&o.
Na verdade, afirmando-se nas duas missivas agora recepcionadas que se pretende
responder a declaragées “falsas e infundadas”, o texto enviado para divulgacdo é
incapaz de apontar as emissGes a que se reporta uma Unica incorrec¢cdo de facto,
limitando-se a fazer afirmacGes ndo demonstradas, consideragdes, interpretacOes e
justificacOes sobre os factos apresentados. Constata-se assim que ndo existe qualquer
referéncia de facto que seja inveridica ou errénea e que se pretenda corrigir.
Para mais, nenhuma das afirmagdes produzidas na missiva de V. Exa. se encontra
documentalmente sustentada, considerando a TVI manifestamente estranho que, néo sé a
IURD disponha de acesso privilegiado a processos judiciais sujeitos a segredo, como que
ndo tenha disponibilizado tal documentac&o a investigagdo da TVI, quando foi notificada
previamente & emissdo das reportagens para se pronunciar sobre as informacdes nelas
contidas. Considera-se também revelador da posicéo de V. Exas. que até & presente data
e apesar de 0 vosso representante legal a isso ter sido instado pela investigacédo da TVI,
nao tenham sido enviados a TVI os documentos a que fazem referéncia nos textos de
resposta sucessivamente enviados para poderem ser incluidos nos referidos trabalhos
jornalisticos.
Por outro lado, grande parte do texto de resposta agora apresentado por V. Exas.,
nomeadamente, mas ndo exclusivamente, todo o seu longo segundo paragrafo, versa
sobre factos e situacGes que nada tem a ver com a IURD, estando a sua responsavel
clara e precisamente identificada. Para essas situagdes s6 os identificados como
responsaveis tem, nos termos do n.° 1 e 2, do art. 65.°, da Lei da Televisdo, legitimidade
para exercer o respectivo direito de resposta ou rectificacéo.
Por tudo isto existe uma evidente falta de correspondéncia entre o que efectivamente foi
retratado na reportagem emitida a 20/12/2017, no programa informativo Jornal das 8, e
0 contetdo do texto agora apresentado a titulo de direito de resposta, ndo existindo uma
relacdo directa e Util entre as referéncias que foram feitas na referida reportagem sobre

a IURD e grande parte do afirmado no mencionado texto de resposta.
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Acresce que o texto agora enviado para publicacdo com a referida missiva ndo sé repete
partes dos textos de direitos de resposta ja formalmente recusados por esta estacdo de
televisdo em dezembro de 2017, como repete 0s seus argumentos, consideracfes e
interpretacGes com o Unico objectivo de promover a repeticdo de uma suposta versédo da
IURD, mas sem verdadeiramente explicitar ou esclarecer os factos relatados nas
reportagens a que se pretende responder, pretendendo apenas ocupar 0 maior tempo de
antena possivel na TVI, o que se considera um manifesto abuso de direito, pois,
evidentemente poderiam e deveriam ser condensados num Unico texto.
Nos termos do art. 67.°, n.° 4, da Lei da Televisdo, o contetdo da resposta ou rectificagéo
é limitado pela relacdo directa e util com as referéncias que as tiverem provocado,
constituindo a sua falta fundamento sério para a recusa da transmissédo do direito de
resposta e rectificagdo, caso ndo seja corrigido no prazo de 48 horas estabelecido no n.°
2, do art. 68.°, do referido diploma legal.
Assim, e designadamente ao abrigo do disposto no n.° 4, do art. 67.°, e n.° 2, do art. 68.°,
da Lei da Televisdo, a TVI apela a V. Exas. para que procedam as demonstragdes,
reformulagGes e correcgbes supra descritas no mencionado prazo, sob pena de se
considerar definitivamente recusada a emissao do direito de resposta sob analise.»
Em 29-01-2018, 05-02-2018 e 15-02-2018, a autora apresentou junto da Entidade
Reguladora para a Comunicacgdo Social (doravante ERC), quatro queixas por denegagdo do
direito de resposta, contra os réus, tendo por objecto os episddios dos dias 11 a 14, 15, 18 a
20 e 21 do més de Dezembro de 2017, que compdem a reportagem intitulada “O Segredo
dos Deuses”, nos termos do documento n.° 13 junto com a p.i., € nos quais a autora
peticiona, em sumula, que a ERC ordene a transmissao dos textos de resposta.
Em 24-04-2018, foi proferida pelo Conselno Regulador da ERC a deliberagdo
“ERC/2018/75 (DR-TV)”, referente ao “Recurso por denegagdo do exercicio de direito de
resposta interposto pela IURD — Igreja Universal do Reino de Deus contra a TVI e TVI24”,
aprovada com trés votos favoraveis e dois votos de vencido, nos termos do documento n.°
14 junto com a p.i., e do qual se extrai 0 seguinte:
«(...) A questdo nuclear que aqui se trata é da existéncia de direito de resposta, da
respetiva natureza sancionatoria e da sua relagdo com a liberdade/direito de informar
maxime, quando estdo em causa conteidos de relevante interesse pablico como in casu a

defesa de interesses de criancas e jovens em risco.
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A existéncia de um modelo de proteccdo de criancas e jovens em risco, em vigor desde
janeiro de 2001, apela a participacéo ativa da comunidade em estreita parceria com o
Estado.
As comissdes de Protecdo de Menores foram criadas na sequéncia do Decreto-Lei n.°
189/91, de 17 de maio, posteriormente reformulado peia Lei n.° 142/99, de 1 de
Setembro. Tém como escopo primeiro a defesa dos superiores interesses e direitos das
criancgas e jovens.
O artigo 66.° do Anexo aquela Lei impde a comunicacdo a quaisquer pessoas e com
caracter de obrigatoriedade «as entidades policiais, as comissdes de protec¢do ou as
autoridades judiciarias» as situacdes de risco previstas no artigo 3.°.
A imprensa (em sentido lato) tem o dever de informar os cidaddos com objetividade e
rigor, sendo que, no que aqui releva, a televisao (Lei n.° 27/2007, de 30 de julho) tem por
escopo contribuir para a informagéo, «promover o exercicio do direito de informar» (...)
«com rigor e independéncia sem impedimentos e discriminagoesy» (...) «promover a
cidadania e a participacdo democratica» [artigo 9.°, n.° 1, a), b) e ¢)].
Outrossim, certo que a imposicdo de limites aos o0rgdos de comunicacdo social na
divulgacéo de «situacBes de criangas e jovens em perigo», (0 artigo 90.°, do Anexo a
citada lei n.° 147/99), implica que legitime esses érgdos para tratamento noticiosos, ou
em sede de reportagem.
E foi o que a reclamada TVI fez, assim exercendo um Direito, ou, quicé, cumprindo um
imperativo legal, caso tivesse tido conhecimento antecipado dos factos que relatou.
O direito de resposta, na vertente que aqui releva, esta consagrado nos artigos 37.° n.° 4
e 39.%, n.°1, al. g) da Constituicdo da Republica.
Embora no caso em apreco se prenda com a protecdo dos direitos das criancas, cujo
bom nome e reputacdo possam ter sido maculados, pode envolver uma limitacdo a
liberdade de imprensa.
(...)
De todo o modo, a prevaléncia valorativa da liberdade de imprensa, como nucleo
essencial, so deve ser tocada do menor modo possivel, sem um “custo excessivo” mas
antes buscando um equilibrio sob pena de se lesarem os valores democréticos que a

assistem.
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Deve, pois, estar-se atento a ndo abertura de uma via, quer para o abuso de direito de
resposta, quer para formas de autocensura por parte de operadores de televisdo, de
jornais e radiodifuséo, a intimidarem-se com uma medida que acaba por se revelar
punitiva.
E ndo se olvide que se o direito de resposta é acatado spoente sua pelo 6rgdo de
comunicacéo social inserindo-se na fisiologia da liberdade de imprensa, a sua imposi¢ao
em sede de recurso, cominada com multa traduz um aspeto indubitavelmente punitivo.
A caracteristica punitiva traduz-se, por um lado, na “requisicdo” de espago gréfico, ou
tempo de antena e, por outro, no sancionar a recusa de publicacdo. Ademais, 0 cotejo
entre a publicaco e a eventual lesdo de, v.g., 0 direito ao bom nome com a liberdade de
imprensa, deve ser visto na 6tica de colisdo de direitos, tendo em perspetiva o artigo 18.°
CRP.
(...)
Pode, deste modo, considerar-se que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justica
vem realizando uma reponderagéo relativamente a tradicional visdo acerca do critério
de resolucdo dos conflitos entre direitos fundamentais individuais e liberdade de
imprensa, que conferia aprioristicamente precedéncia ao direito individual a honra e
bom nome — procurando valorar adequadamente as circunstancias do caso e ponderar a
interpretacédo feita, de modo qualificado, pelo TEDH — 6rgéo que, nos termos da CEDH,
esta especificamente vocacionado para uma interpretacdo qualificada e controlo da
aplicacdo dos preceitos de Direito Internacional convencional que a integram e que
vinculam o Estado Portugués; e tendo, por outro lado, também em conta a dimensao
objetiva e institucional subjacente a liberdade de imprensa — que ndo pode deixar de ser
considerada, sempre que se determina o ambito de protecdo da norma constitucional que
consagra este tipo de liberdade: com efeito, o bem ou valor juridico que, aqui, é
constitucionalmente protegido ndo é outro sendo o da formacéo de uma opinido publica
robusta, sem a qual se ndo concebe o correto funcionamento da democracia (Cf.
declaracéo de voto aposta ao Ac. do TC n.° 292/08).
Como refere o Tribunal Constitucional no aresto acabado de referir, «a solu¢do dos
conflitos de direitos ndo pode ser resolvida através de uma preferéncia abstrata, com o
mero recurso a ideia de uma ordem hierarquica de valores constitucionais. Desde logo

porque é dificil estabelecer, em abstrato, uma ordem hierarquica dos valores
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constitucionalmente protegidos. Essa hierarquizacdo s6 pode fazer-se, na maior parte
das hip6teses, quando se consideram as circunstancias concretas dos casos.
Se a Constituicdo protege diversos valores ou bens ndo é licito sacrificar um deles em
detrimento dos outros, antes se impde uma ponderacdo concreta dos bens que pode
conduzir a resultados variaveis em funcdo das circunstancias, ou seja, ha que resolver os
conflitos de direitos através de um principio de harmonizagdo ou concordancia pratica.
A aplicacdo do principio da concordancia préatica ndo pode implicar a afectacdo do
contetdo essencial de nenhum dos direitos em presenca e também ndo impbe a
realizagdo Optima de cada um dos direitos em jogo.»
Aqui chegados, podemos assentar em que a dignidade do ser humano é inviolavel.
As criangas tém o direito a prote¢do e aos cuidados necessarios ao seu bem-estar e que
em todos os atos que lhes sejam relativos, quer praticados por entidades publicas, quer
por instituicbes privadas, sempre se tera principalmente em conta o interesse superior da
crianga.
Esta é a recomendacéo do Parlamento Europeu e do Conselho, de 20 de dezembro de
2006 (2006/952/CE).
Os orgéos de comunicacao social tém o dever de participar as autoridades e podem
proceder a investigacdo de atos gravemente lesivos ou atentatérios dos direitos das
criangas e adolescentes. Existindo um verdadeiro interesse publico em que a
Comunidade seja informada sobre certas matérias, o dever de informacéo e a liberdade
de imprensa prevalecem sobre interesses pessoais desde que respeitada a adequacéo,
proporcionalidade, necessidade e razoabilidade (vide v.g. Acordao do STJ de 30 de
marco de 2017).
Por outro lado, o direito de resposta a uma peca emitida por um operador de televisdo
fica prejudicado se este permitiu ao visado que expresse «os factos ou 0s pontos de vista
gue alegadamente justificariam a resposta ou a rectificacéo (n.° 3, in fine do artigo 65.°;
da Lei n.° 8/2011, de 11 de abril), 0 que a recorrida alega ter feito».
A atual redacdo do artigo 180.%; n.° 2, alinea a) do Codigo Penal (Cf. ainda n.° 2 do
artigo 181.%) afasta a ilicitude quando a conduta do agente foi «feita para realizar
interesses legitimos», que sdo exuberantemente os interesses e direitos das criancas e

adolescentes.
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O elenco aos limites do direito de resposta ndo € taxativo, mas antes exemplificativo, a
apreciar casuisticamente.
Assim sendo, ndo ha lugar a direito de resposta, pelo que o Conselho Regulador delibera
negar provimento ao recurso.».

43. Inconformada, a autora recorreu aos meios judiciais e instaurou uma accdo de intimacéo
para proteccdo de direitos, liberdades e garantias, contra a ERC e tendo como Contra-
interessados 0s ora réus, tendo esse processo corrido sob n.° 1005/18.0BELSB junto do
Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa.

44, Em 23-10-2018, o Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa proferiu sentenca no
referido processo, nos termos do doc. n.° 15 junto com a p.i., da qual consta o seguinte:

«(...) Em face de todo 0 exposto, conclui-se, assim, que a ora Requerente deve ser
reconhecido o direito de resposta aos episodios transmitidos pela TVI no &mbito da peca
“O Segredo dos Deuses”, nos dias 11 a 15 e 18 a 21 do més de Dezembro de 2017, o
gual, tendo em conta o comando previsto no art. 69°, n° 3, al. a), da LTV, deve ser
transmitido tantas vezes quantas as emissfes da referéncia que motivou a resposta.
Subjacente ao preceituado nesta norma esta o principio da equivaléncia, pretendendo-se
gue a resposta tenha 0 mesmo alcance da noticia que lhe deu origem.

Tal normativo, aplicado ao caso dos autos, determina que cada um dos textos de resposta
devera ser transmitido, no canal TVI, por referéncia a cada um dos episodios exibidos no
programa “Jornal das 8" da TVI, devendo, ainda, cada um desses textos ser transmitido,
desta feita, no canal TVI24, em todas as situacdes em que a seguir a emissao do episédio
se seguiu 0 debate neste canal televisivo, onde o teor do episddio foi objecto de
comentario por parte de convidados e de jornalistas. Considerando as circunstancias do
caso vertente, as quais envolverdo a transmissdo de varios textos de resposta, em
correspondéncia com o numero de episoédios emitidos pelo operador, e em diferentes
canais de televisdo (TVI e TVI24), cabera a ora Entidade Requerida, nos termos do
disposto no art. 60°, n° 1, dos Estatutos da ERC, determinar, na decisdo que ordene a
transmissdo das respostas, o prazo para 0 cumprimento, por parte do operador, da
decisdo que vier a ser tomada, tendo em consideraco, designadamente, a periodicidade

e a sequéncia dos episddios exibidos.
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Nesta conformidade, devera, assim, a presente intimacéo ser julgada procedente, sendo a
Entidade Requerida intimada a reconhecer o direito de resposta da Requerente e a emitir
decisdo que ordene a transmissdo das respostas, nos termos enunciados.

(...) IV. Decisdo Nos termos e pelos fundamentos expostos, julga-se a presente accao
procedente e, em consequéncia, intima-se a Entidade Requerida a reconhecer o direito
de resposta da Requerente, relativamente aos episodios transmitidos no programa
“Jornal das 8" da TVI, nos dias 11 a 15 e 18 a 21 de Dezembro de 2017, no ambito da
reportagem “O Segredo dos Deuses”, e a emitir decisdo que ordene a transmissdo das
respostas, nos termos supra enunciados.”.

45. A ERC interp6s recurso jurisdicional da referida sentenca, o qual foi julgado improcedente
por acordao do Tribunal Central Administrativo Sul de 21-02-2019, mantendo-se a decisdo
recorrida.

46. A ERC interpds recurso de revista deste, tendo o Supremo Tribunal Administrativo por
acordao de 26-09-2019, junto como doc. n.° 21 com a ampliacdo do pedido, negado
provimento ao recurso de revista, mantendo a decisao judicial recorrida.

47. Em 05-02-2020, o Conselho Regulador da ERC emitiu a deliberagdo ERC/2020/19 (DR-
TV), com o seguinte teor:

«Assunto: Recurso por denegacdo do exercicio do direito de resposta interposto pela
IURD - Igreja Universal do Reino de Deus contraa TVl e TVI24

I. Sentenca

1. Em 25 de maio de 2018 a IURD - Igreja Universal do Reino de Deus interpds uma
acdo contra a ERC - Entidade Reguladora para a Comunicacdo Social de intimagao
para a protecdo de direitos, liberdades e garantias, que correu 0s seus termos no
Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa (TACL), Unidade Organica I, na qual
requeria que a Deliberacdo ERC/2018/25 (DR-TV) fosse declarada nula e que a ERC
fosse intimada a reconhecer o direito de resposta da IURD e a praticar todos os atos
necessarios e decorrentes do reconhecimento desse direito.

2. Na identificada Deliberacao, de 24 de abril de 2018, que procede a analise do recurso
por denegagdo do exercicio do direito de resposta apresentado pela IURD - Igreja
Universal do Reino de Deus contra os servi¢os de programas TVI e TVI24, propriedade
de TVI - Televisdo Independente, S.A., por referéncia aos episddios 1.° a 9.° da série de

reportagens intitulada “O Segredo dos Deuses”, emitida no servi¢o noticioso Jornal das
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8, da TVI, e aos debates que se lhe seguiram na TVI24, no programa 21% Hora, nas
emissdes dos dias 11 a 15 e 18 a 21 de dezembro de 2017, o Conselho Regulador da ERC
deliberou ndo dar provimento ao recurso apresentado, por considerar ndo existir direito
de resposta por parte da IURD.
3. Em 23 de outubro de 2018, a Unidade-Organica 1 do TACL proferiu sentenca na
referida acdo administrativa, julgando a «ac¢ao procedente e, em consequéncia, intima-
se a Entidade Requerida a reconhecer o direito de resposta da Requerente, relativamente
aos episodios transmitidos no programa “Jornal das 8 da TVI, nos dias 11 a15e 18 a
21 de Dezembro de 2017, no dmbito da reportagem “O Segredo dos Deuses", e a emitir
decisdo que ordene a transmissdo das respostas nos termos supra enunciados».
4. Em suma, na sentenca pode ler-se: (...)
5. A sentenca ora citada foi objeto de recurso, tendo sido confirmada pelo Acordéo de 21
de fevereiro de 2019, da Sec¢do de Contencioso Administrativo do Tribunal Central
Administrativo do Sul e pelo Acorddo de 26 de setembro de 2019 da Seccdo de
Contencioso Administrativo do Supremo Tribunal Administrativo.
I1. Deliberacgéo
Em cumprimento da sentenca proferida pela Unidade Orgénica 1 do Tribunal
Administrativo de Circulo de Lisboa, de 23 de outubro de 2018, no ambito do processo
n.° 1005/18.0BELSB, em que foi Autora a IURD - Igreja Universal do Reino de Deus e
Ré a ERC - Entidade Reguladora para a Comunicacdo Social, o Conselho Regulador
desta entidade delibera, ao abrigo do disposto nos artigos 8.°, alinea f), 24.°, n.° 3,
alinea j), 59.° e 60.° dos Estatutos da ERC, aprovados pela Lei n.° 53/2005, de 8 de
novembro:
1. Atenta a procedéncia da acdo intentada e, consequentemente, do pedido que a
fundamenta, declarar a anulacdo da Deliberacdo ERC/2018/25 (DR-TV), nos termos e
com os fundamentos constantes da sentenca do Tribunal Administrativo de Circulo de
Lisboa;
2. Reconhecer a titularidade do direito de resposta da IURD, relativamente a série de
reportagens intitulada «O Segredo dos Deuses», emitida no servigo noticioso Jornal das
8, da TVI, e aos debates que se lhe seguiram na TVI24, no programa 21.2 Hora, nas
emissOes dos dias 11 a 15 e 18 a 21 de dezembro de 2017;
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3. Determinar a TVI a transmissdo gratuita dos textos das respostas da Recorrente,
seguindo a ordem de exibicdo das reportagens que lhes deram origem, referentes as
emissdes dos dias 11 a 15 e 18 a 21 de dezembro de 2017, no prazo de 24 horas a contar
da recec¢do da Deliberagdo do Conselho Regulador, no programa Jornal das 8;
4. Determinar ao servico de programas TVI24 a transmissdo gratuita dos textos de
resposta da Recorrente, seguindo a ordem de exibicédo das reportagens que lhes deram
origem, referentes as emissdes dos dias 11 a 15 e 18 a 21 de dezembro de 2017, no prazo
de 24 horas a contar da rececdo da Deliberacdo do Conselho Regulador, no programa
21.2 Hora;
5. Atendendo as caracteristicas da difusdo da série de reportagens, por episédios, e
subsequentes debates, difundidos em dias Uteis sucessivos, ao longo de 9 dias, o operador
devera emitir os textos em dias Uteis sucessivos, um por cada dia, nos programas Jornal
das 8, da TVI, e 21a Hora, da TVI124;
6. A difusdo em ambos o0s servi¢os de programas devera respeitar as exigéncias formais
do artigo 69.° da Lei da Televisdo, devendo a divulgacdo dos textos de resposta ser
precedida da indicacéo de que se trata de direito de resposta e acompanhada da mengéo
de que a mesma é efetuada por efeito de Deliberacdo do Conselho Regulador da
Entidade Reguladora para a Comunicagéo Social.
7. Deve o operador remeter a ERC a gravagdo das emissdes do Jornal das 8 e do

programa 21.2 Hora, onde conste a transmissdo dos textos de resposta.».

48. Em 12-02-2020, a ERC dirigiu ao mandatario da ré, oficio de notificacdo da deliberacdo

49.

50.

ERC/2020/19 (DR-TV), o qual foi expedido por carta registada com aviso de recepcéo,
tendo sido assinado em 28-02-2020.

Em 12-02-2020, a ERC dirigiu ao Presidente do Conselho de Administracdo da ré, oficio de
notificacdo da deliberacdo ERC/2020/19 (DR-TV), o qual foi expedido por carta registada
com aviso de recepcdo, tendo sido recebido em 28/02/2020.

Em 5-03-2020, deu entrada na ERC requerimento do mandatario da ré, em que consta o

seguinte:

«Assunto: Recurso por denegacéo de direitos de resposta interposta pela (IURD contra a
TVI e TVI24 V.2 Ref.». EDOC/2018/4611 V.° Of.° SAI-ERC/2020/834

Exmos. Senhores,
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Na sequéncia do vosso oficio supra referenciado, vem a TVI requerer a V.Exas, ser
notificada da integralidade do ato administrativo constante da deliberacéo
ERC/2020/19(DR-TV), designadamente do sentido de voto de todos os membros do
Conselho Regulador da ERC, uma vez que tal foi omitido no oficio referenciado. Mais se
requer a V.Exas. a notificacdo da ata da reunido em que se discutiu e votou a
Deliberagdo ERC/2020/19(DR-TV).»

51. Em 9-03-2020, a ERC respondeu, através de oficio dirigido ao mandatério da ré, a «remeter
a ata onde consta a votacdo da Deliberacdo ERC/2020/19 (DR-TV) e o respetivo sentido de
voto dos Membros do Conselho Regulador», juntando em anexo a «acta n.° 6/2020».

52. Em 22-04-2020, o Conselho Regulador da ERC emitiu a deliberacdo ERC/2020/56 (DR-
TV), na qual consta o seguinte:

«Assunto: Incumprimento da Deliberacdo ERC/2020/19 (DR-TV), relativa ao recurso
por denegacdo do exercicio do direito de resposta interposto pela IURD - Igreja
Universal do Reino de Deus contra a TVI e TVI24

I. Processo

1. Em 23 de outubro de 2018, a Unidade Orgénica 1 do TACL proferiu sentenca no
ambito de uma acgéo contra a ERC - Entidade Reguladora para a Comunicagao Social de
intimacao para a protecdo de direitos, liberdades e garantias, que correu 0s seus termos
no Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa (TACL), Unidade Orgénica 1, a qual
julgou procedente a a¢do intentada, intimando a ERC a reconhecer o direito de resposta
da IURD - Igreja Universal do Reino de Deus, relativamente aos episddios transmitidos
no programa Jornal das 8 da TVI, nos dias 11 a 15 e 18 a 21 de Dezembro de 2017, no
dambito da reportagem “O Segredo dos Deuses”, e aos debates transmitidos na TVI24, no
programa 212 Hora, e a emitir deliberagdo que ordenasse a transmissdo das respostas.

2. A sentenca ora citada foi objeto de recurso, tendo sido confirmada pelo Acérdéo de 21
de fevereiro de 2019, da Seccdo de Contencioso Administrativo do Tribunal Central
Administrativo do Sul, e pelo Acorddo de 26 de setembro de 2019 da Seccdo de
Contencioso Administrativo do Supremo Tribunal Administrativo.

3. Em cumprimento da referida sentenca, o Conselho Regulador da ERC - Entidade
Reguladora para a Comunicagdo Social aprovou a Deliberagdo ERC/2020/19 (DR-TV),

em 5 de fevereiro de 2020, ao abrigo do disposto nos artigos 8.2, alinea f), 24.°, n.° 3,
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alinea j), 59.° e 60.° dos Estatutos da ERC, aprovados pela Lei n.° 53/2005, de 8 de
novembro, da qual resulta o seguinte:
“3. Determinar & TVI a transmissdo gratuita dos textos das respostas da Recorrente,
seguindo a ordem de exibicdo das reportagens que lhes deram origem, referentes as
emissdes dos dias 11 a 15 e 18 a 21 de dezembro de 2017, no prazo de 24 horas a contar
da recec¢do da Deliberagdo do Conselho Regulador, no programa Jornal das 8;
4. Determinar ao servico de programas TVI24 a transmissdo gratuita dos textos de
resposta da Recorrente, seguindo a ordem de exibicdo das reportagens que lhes deram
origem, referentes as emissdes dos dias 11 a 15 e 18 a 21 de dezembro de 2017, no prazo
de 24 horas a contar da rececdo da Deliberacdo do Conselho Regulador, no programa
21.2 Hora;
5. Atendendo as caracteristicas da difusdo da série de reportagens, por episodios, e
subsequentes debates, difundidos em dias Uteis sucessivos, ao longo de 9 dias, o operador
devera emitir os textos em dias Gteis sucessivos, um por cada dia, nos programas Jornal
das 8, da TVI, e 212 Hora, da TVI24;
6. A difusdo em ambos os servi¢os de programas devera respeitar as exigéncias formais
do artigo 69.° da Lei da Televisdo, devendo a divulgacdo dos textos de resposta ser
precedida da indicacéo de que se trata de direito de resposta e acompanhada da mencéo
de que a mesma é efetuada por efeito de Deliberacdo do Conselho Regulador da
Entidade Reguladora para a Comunicagao Social.
7. Deve o operador remeter a ERC a gravagdo das emissGes do Jornal das 8 e do
programa 21.2 Hora, onde conste a transmissao dos textos de resposta. ”
4. A5 de marc¢o de 2020 deu entrada na ERC uma queixa da IURD - Igreja Universal do
Reino de Deus, denunciando o incumprimento da deliberacdo melhor identificada supra,
uma vez que o operador ndo havia procedido, até a data da apresentacdo da queixa, a
emissdo de qualquer dos textos de resposta, nos termos a que estava obrigado.
5. A Deliberacdo ERC/2020/19 (DR-TV) foi notificada ao operador pelo oficio SAl-
ERC/2020/834, de 12 de fevereiro de 2020, e rececionada pelo operador no dia 28 de
fevereiro de 2020, pelo que a emissdo dos textos de resposta em causa deveria iniciar-se
a partir do dia 2 de margo (1° dia atil apos a rece¢do da deliberacéo).
6. A 11 de marco de 2020, os servigos da ERC procederam ao visionamento e gravagio

do servico noticioso Jornal das 8, da TVI, e do programa 21.2 Hora, na TVI24, dos dias 2
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a 6 de marco, primeiros 5 dias Gteis apds a rececdo da Deliberacdo pelo operador,
confirmando-se que néo foi emitido qualquer direito de resposta da Queixosa.
7. Pelo cumprimento da deliberacdo que ordene a transmissdo de resposta sdo
pessoalmente responsaveis 0s membros dos Orgdos executivos das entidades que
prosseguem atividades de comunicagdo social bem como os diretores de informacéo dos
operadores de televisdo, nos termos do artigo 60.°, n.° 2, dos Estatutos da ERC.
8. Estabelece o0 artigo 66.°, n.° 1, alinea a), dos Estatutos da ERC que “constitui crime de
desobediéncia qualificada a recusa de acatamento ou o cumprimento deficiente, com o
intuito de impedir os efeitos por ela visados, de: a) Decisdo que ordene a publicacéo ou
transmissdo de resposta (...), no prazo fixado pela propria deciséo (...) 7, determinando o
n.° 2 do mesmo artigo que “a desobediéncia qualificada é punida nos termos do n.° 2 do
artigo 348.° do Cédigo Penal .
9. O artigo 71.° dos Estatutos, na sua alinea a), prevé a comina¢do como
contraordenacdo “da recusa de acatamento ou cumprimento deficiente, com o intuito de
impedir os efeitos por ela visados, de: a) Decisdo que ordene a publicacdo ou
transmissao de resposta (...), no prazo ficado pela proépria deciséo (...)”.
10. Por ultimo, recorde-se o estatuido no artigo 72.° dos Estatutos da ERC que prevé, no
seu n. 1, que “os destinatarios de decisdo individualizada aprovada pela ERC ficardo
sujeitos ao pagamento de uma quantia pecuniaria a pagar por cada dia de atraso no
cumprimento, contado da data da sua entrada em vigor ”, determinando o n.° 2 do mesmo
artigo que tal sancdo tem o valor diario de €500, quando a infra¢do é cometida por
pessoa coletiva.
11. Atendendo aos factos descritos no ponto 6 da presente deliberacdo, a conduta do
operador TVI - Televisdo Independente, S.A., é indicidria da pratica da contraordenacao
prevista e punida nos termos do artigo 21.° dos Estatutos da ERC.
12. Sendo pessoalmente responsaveis os membros dos Grgdos executivos das entidades
que prosseguem atividades de comunicacéo social bem como o diretor de informacéo do
operador de televiséo (cfr. artigo 60.°, n.° 2, dos Estatutos da ERC), considera-se que a
omisséo de garantir o cumprimento do determinado pela Delibera¢cdo ERC/2020/19 (DR-
TV), em 5 de fevereiro de 2020, indicia a pratica de um crime de desobediéncia
qualificada, impondo-se, nos termos do artigo 62.°, n.° 3, dos Estatutos da ERC, a sua

participacao as autoridades competentes.
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I1. Deliberacéo
Tendo sido analisada a dendncia apresentada pela IURD - Igreja Universal do Reino de
Deus, de incumprimento da Deliberagdo ERC/2020/19 (DR-TV), em 5 de fevereiro de
2020, por parte do operador TVI - Televisdo Independente, S.A., nos seus servigos de
programas TVI e TVI24, o Conselho Regulador da ERC - Entidade Reguladora para a
Comunicacao Social delibera, ao abrigo do previsto nos artigos 8.°, alinea f), 24.°, n.° 3,
alinea j), 59.° e 60.°, 66.%, 67.°, n.° 3, 71.° e 72.° dos Estatutos da ERC, aprovados pela
Lei n.° 53/2005, de 8 de novembro:
1. Comunicar a Procuradoria-Geral da Republica, nos termos do artigo 67.%, n.° 3, dos
Estatutos da ERC, os indicios de préatica de um crime de desobediéncia qualificada, por
recusa de acatamento da Deliberacdo ERC/2020/19 (DR-TV), de 5 de fevereiro, no prazo
fixado pela prépria decisao;
2. Instaurar procedimento contraordenacional contra o operador TVI-Televisdo
Independente, S.A., por recusa de acatamento da Deliberagdo ERC/2020/19 (DR-TV), de
5 de fevereiro, com o intuito de impedir os efeitos por ela visados, no prazo fixado pela
prépria decisdo, nos termos do disposto no artigo 71.°, alinea a), dos Estatutos da ERC;
3. Atenta a previsdo do artigo 38.° do Regime Geral das Contra-Ordenagdes, 0 processo
contraordenacional sera remetido a autoridade competente para o processo criminal;
4. Ao abrigo do artigo 72.° dos Estatutos da ERC, determinar a aplicacdo da sancdo
pecuniaria compulséria ao operador TVI -Televisdo Independente, S.A., no valor de €500
euros por cada dia de atraso no cumprimento da Deliberagdo ERC/2020/19 (DR-TV), de
5 de fevereiro, a partir da data de rececdo da presente deliberagdo.»
Em 26-04-2020, a ERC emitiu oficio de notificacdo da deliberacdo ERC/2020/56 (DR-TV)
ao Presidente do Conselho de Administracdo da ré, o qual foi enviado em 29-04-2020,
através de correio electronico para os enderecos electronicos ccoelho@mediacapital.pt e
aesteves@mediacapital.pt.
Em 26-04-2020, a ERC emitiu oficio de notificacdo da deliberacdo ERC/2020/56 (DR-TV)
ao réu, o qual foi enviado em 29-04-2020, através de correio electronico para o endereco

electronico spfigueiredo@tvi.pt.

Inconformada, a ré intentou contra a ERC e sendo a autora Contra-interessada, providéncia

cautelar de suspensdo de eficacia das deliberagdes do Conselho Regulador da ERC n.*
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ERC/2020/19 (DR-TV), de 5-02-2020, e ERC/2020/56 (DR-TV), de 22-04-2020, sob o n.°
356/20.9BESNT, que correu termos no Tribunal Administrativo e Fiscal de Sintra
Em 10-07-2020, o Tribunal Administrativo e Fiscal de Sintra proferiu sentenca a qual foi
julgada improcedente.
No cumprimento da sentencga proferida no processo 356/20.9BESNT, em 12-08-2020, a ré
dirigiu a ERC, escrito donde consta o envio de cépia da transmisséo dos direitos de resposta
da autora, emitidos na TVI, no “Jornal das 8 e na TVI24, no “Noticias 22”, entre os dias 20
e 30 de Julho de 2020.
A Reportagem, constituida por 10 episodios, afirma perante o publico que a autora esta
envolvida numa alegada rede internacional de adopcdes ilegais, entregando as criangas a
Bispos e Pastores, as quais eram feitas através de um lar ilegal que a mesma deteria, por
recurso a artificios e esquemas ilegais.
Efectivamente, a reportagem imputa & autora um conjunto de actos e de qualificacOes,
sucessivamente repetidas, como (i) a criagdo de uma “rede internacional de adopgodes
ilegais”, de “rapto de criangas”; (ii) através da constituicdo de um “lar ilegal criado e
financiado pela IURD”, (iii) em que bispos e pastores escolhiam “criangas por catalogo”
“retiradas aos pais”, muitas vezes “levadas para o estrangeiro”, (iii) as quais eram ainda
“maltratadas”; (iv) e “expostas no altar do cinema Império e usadas para emocionar fieis”,
extorquindo-lhes dinheiro; tudo isto (v) utilizando “esquemas e mentiras ilegais”, como
“testas de ferro”, evidenciado por “documentagdes falsificadas” e (vi) auferindo
“rendimentos sem pagar impostos”.
Na semana que antecedeu a transmissdo da Reportagem, a TVI e a TVI24 anunciaram num
video promocional, que essa se equiparava ao do processo “Casa Pia”.
E, no dia 10-12-2017, a ré qualificou a Reportagem como “o novo escdandalo que vai abalar
Portugal”’, num video promocional na TVI e na TVI24.
O réu no episodio de 22-12-2017 (intitulado de “Especial informagdo™) apelida a autora de
“associa¢do de malfeitores e criminosos, [...] que ainda por cima opera ao abrigo da lei
comum estatuto especial, que Ihe permite ser reconhecida como uma instituicao religiosa
decorrendo dai um conjunto de beneficios, que qualquer um de nds ndo tem, como pagar
impostos, isto sim convoca também os actuais responsaveis para a responsabilidade (...).”
A Reportagem foi emitida em horério nobre, em 10 episédios em duas das estacBes

televisivas com maior share em Portugal.
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Consta da sentenca proferida em 23-10-2018 pelo Tribunal Administrativo de Circulo de
Lisboa uma breve resenha do teor dos episddios e das respostas da autora cuja publicagdo
foi negada, nos termos do doc. n.° 15 junto com a p.i.

As jornalistas que elaboraram a reportagem néo tinham consultado os processos de adopgao,
dado que tal acesso Ihes havia sido vedado decorrente da especial reserva que 0s processos
judiciais dessa indole acarretam, nos termos do doc. 17 da p.i..

O réu sabia que as jornalistas ndo tinham consultado esses processos de adopcao.

Antes da transmissdo da reportagem, em 07-12-2017, a ré dirigiu uma comunicagdo
electrdnica, através do email da sua equipa de investigacdo da TVI, aos Exmos. Senhores
José Branco e César Ribeiro.

68. Consta, nomeadamente desse email, o seguinte:

«Exmos. Senhores José Branco e César Ribeiro,

Vimos por este meio solicitar a V. Exas., na qualidade de responsaveis pelos servi¢os
centrais da IURD, os emails, ou outra forma de contacto directo, dos abaixo referidos
membros da Igreja Universal do Reino d Deus, a fim de serem contactados a propoésito
de uma reportagem a emitir na TVI. A saber, necessitados de contactar as seguintes
pessoas: Bispo Edir Macedo, Bispo Romualdo Panceiro, Bispo Julio Freitas, Viviane
Freitas, Luis Bezerra Freitas, Vera Bezerra Freitas. Agradecemos uma resposta urgente,

com data de término na sexta-feira pelas 12h.»

69. Na sequéncia desta comunicagdo electronica, veio a autora responder, no proprio dia,

através do seu mandatario, Dr. Martim Menezes, nomeadamente nos seguintes termos:

«Exmos. Senhores

Fazemos referéncia ao email infra cujo teor mereceu a nossa melhor atencéo.
Agradecemos que nos facam chegar urgentemente as questdes que pretendem ver
esclarecidas, de forma clara e exaustiva, para conseguirmos dar o detalhe que vos seja

necessario.»

70. Seguidamente, a ré respondeu, através de comunicacao electrénica, também no proprio dia,

nos seguintes termos:

«Exmo. Senhor
Agradecemos o seu e-mail.
Gostariamos de saber, contudo, em que qualidade nos esta a contactar e quem € que V.

Exa. representa, de entre os pedidos de contactos enviados.»
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71. Em resposta, a autora, na pessoa do seu mandatario, Dr. Martim Menezes, respondeu no dia
08-12-2017, informando que “o nosso escritorio representa todas as pessoas cujos
contactos foram solicitados. Agradecemos, pois, 0 envio das questdes que queiram
colocar”.
72. Na sequéncia da comunicacao da autora, a ré enviou, através de comunicagdes electronicas,
varias questdes dirigidas aos seguintes intervenientes:
Sr. Edir Macedo (email de 08-12-2017, as 13h:22m);
Sr. Jalio Freitas (email de 08-12-2017, as 13h:28m);
Sra. Viviane Freitas (email de 08-12-2017, as 13h:24m);
Sr. Romualdo Panceiro (email de 08-12-2017, as 13h:30m);
Sr. Luis Freitas (email de 08-12-2017, as 13h:31m); e,
Sra. Vera Freitas (email de 08-12-2017, as 13h:33m).
73. Ainda em 08-12-2017, a ré enviou a autora, na pessoa do seu mandatario, Dr. Martim
Menezes, um e-mail com um conjunto de questdes, em que consta o seguinte:
«Exmos. Senhores,
Na sequéncia da investigacdo da TVI, enviamos as perguntas que gostariamos que a
IURD em Portugal respondesse.
1. Tinham conhecimento do esquema de adoges ilegais promovido pelo lider da IURD,
Edir Macedo, seus familiares e outros membros da igreja, através da Obra Social, em
Portugal - Lar Universal. Que posicdo assume a IURD em relacdo a essa matéria?
2. Tém conhecimento de quantas criancas foram adotadas do lar entre 1994 e 2001?
Quantas foram adotadas por membros da IURD?
3. O Lar de criancas, sito em Cama rate e posteriormente na avenida Gago Coutinho, em
Lisboa, que fazia parte da Obra Social da igreja, estava devidamente legalizado junto
das instituicdes publicas nacionais? Tinha todas as condi¢Bes para o seu normal e legal
funcionamento?
4. Por que razdo deixou a IURD, subitamente, de patrocinar e apoiar o lar de criancas e
promoveu a sua desvinculagdo da Obra Social da Igreja?
Com os melhores cumprimentos,

A equipa de investigacdo da TVI.»
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74. A autora, na pessoa do seu mandatario, Dr. Martim Menezes, respondeu aos varios emails
enviados pela ré, identificados nos pontos que antecedem, num Unico email, em 08-12-
2017, pelas 19h, no qual consta o seguinte:

«Exmos. Senhores,

Recebemos hoje, durante o dia, até as 18 horas, diversas questdes que tém como
denominar comum um processo de adogdo que, por razfes que ndo compreendemos,
classificam de ilegal.

Uma vez que a matéria dos varios emails € comum daremos apenas uma resposta.

Em relacdo ao processo de adogéo das 3 (entdo) criangas 0 mesmo correu termos em
Portugal, perante o Tribunal de Menores e Familia da Comarca de Lisboa.

O referido processo de adogdo foi legal, supervisionada pela Seguranca Social e pela
Santa Casa da Misericordia de Lisboa e, evidentemente, correu termos perante um Juiz
de Direito e nem sequer houve recurso. Terminou por sentenca a conferir a adogdo das
criangas.

O processo foi claro. Sugerimos a consulta do mesmo pelos V servigos.»

75. No dmbito dos emails trocados com os mencionados intervenientes visados na reportagem,
a ré fez varios convites para comparecerem nos debates que se seguiam a transmissdo dos
episédios.

76. No inicio do debate que ocorreu no dia 22-12-2017, a ré leu em espago televisivo uma
comunicagdo electronica do mandatario da autora, em que se refere:

«Exmos Senhores,

N&o tivemos permissé@o dos N. Clientes para comparecer.

No entanto, estamos autorizados, mais uma vez, a afirmar que:

1) Os documentos no processo dos trés menores (Luis, Vera e Fabio) mostram que a mée
bioldgica foi citada na e para acao; tinha um regime de visitas estabelecido e as viagens,
para fora de Portugal, estavam autorizadas, bem como a SCML "tem acompanhado a
situacdo dos menores" etc....;

2) No caso das gémeas temos muita documentagdo que nos foi cedida, até relatérios
anteriores a entrada das mesmas no Lar Universal, que provam que a ado¢do foi
Inteiramente legal e que a Igreja nada teve que ver com a mesma. O processo correu
termos no Tribunal de 1 Insténcia, Tribunal da Relacédo e Supremo Tribunal de Justica.

N&o foi propriamente um processo em que a avo nao se tivesse tentado defender. De
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gualguer forma, a IURD, Bispos ou Pastores nada tém que ver com o referido processo.
Os pais adotantes e as proprias filhas poder&o até esclarecer o que toda esta reportagem
Ihes custou. Estas pessoas nem sequer tém hoje qualquer ligagdo com a IURD, seja como
fiéis ou colaboradores.
3) No caso do Filipe, temos uma sentenca que, entre outros factos, d& como provado o
consentimento judicial e temos ainda um documento de consentimento em cartorio, até
perante testemunhas, tanto para a adogao como para viajar para o estrangeiro.
Caso ndo refiram a existéncia destes documentos, na posse da nossa constituinte,
consideraremos que s6 poderdo estar a agir de ma-fé.
Sugerimos, ainda, que aos convidados da area forense lhes sejam dados a conhecer estes
factos.
Inclusive temos avisado alguns deles que se estdo a atirar para fora de pé e convém nédo
se exporem a factos que desconhecem se séo verdadeiros ou nao.»
O 1.° episddio da Reportagem, transmitido no dia 11-12-2017, foi o terceiro conteddo mais
visto do ano da TVI, com uma audiéncia média de 1 milhdo e 715 mil telespectadores.
Os 10 episodios da reportagem registaram uma audiéncia média de 1 milhdo e 410 mil
telespectadores e 30,3% de quota de mercado, ou seja, mais de 30 em cada 100 pessoas que
tinha a televisdo ligada, estava a assistir a reportagem.
Mais, a TVI e a TVI 24 foram sempre 0s canais mais vistos quando exibiam os episodios.
Para além disso, os episodios foram repetidos no dia seguinte, apés a hora de almogo, tendo
as repeticoes registado uma média de 388 mil telespectadores por minuto.
No conjunto desta série de reportagens e das respectivas repeti¢cdes, o contetdo foi visto por
mais de 5 milhdes de pessoas em Portugal, ou seja, mais de 50% da populacao residente em
Portugal Continental com 4 ou mais anos de idade.
Em 2017, a semana em que a TVI registou a maior quota de mercado foi de 11 a 17 de
Dezembro, com 23,3% de quota de mercado, quando foram exibidos os episodios.
Os episodios eram exibidos em simultdneo na TVI e TVI 24 (a excepgdo do dia 20-12-
2017), sendo repetidos nesse mesmo final de noite TVI 24.
Para além disso, apés a exibicdo de cada reportagem, a TVI 24 realizava um debate sobre
cada episodio.
Nos dias em que houve debate, este era sempre o conteldo que mais audiéncia dava ao

canal, que por sua vez fazia com que a média subisse.
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Assim, por exemplo, a audiéncia média da TVI 24 das 20:00 e as 24:00 nos dias:
- sem debate (1, 4, 5, 6, 7, 8, 20, 25, 26, 27, 28 e 29 de Dezembro): 49 mil telespectadores,
1,2% de share e apenas o 11° canal mais visto no cabo.
- com debate (11, 12, 13, 14, 15, 18, 19, 21 e 22 de Dezembro): 108 mil telespectadores,
2,6%de share e lider de audiéncia no cabo.
A audiéncia do horario nobre mais do que duplicou e o canal subiu da 112 posicao para a 1?
posicao.
No ano de 2017, registou-se um rendimento em publicidade na TV de 98 milhdes e 193 mil
euros, nos canais TVI, TVI 24, TVI Internacional, TVI Ficgdo, TVI Africa e TVI Reality.
A soma do investimento a preco de tabela da TVI, TVI 24, TVI Ficgéo e TVI Realista foi de
€ 2.825.563,00, com destaque para a TVI (com 94% deste investimento, totalizando €
2.655.132,00 mil euros), podendo assumir que o Grupo Media capital pratica um desconto
comercial na ordem de pelo menos 96,5%
Com base no investimento por tabela na TVI em 2017 (de € 2.886.334,00), e assumindo que
0 grupo Media capital pratica o tal desconto comercial na ordem dos 96,5%, entdo em 2017
a TVI teve um rendimento na Publicidade na ordem dos € 101.000.000,00, o que se traduz
numa média de € 277.000,00 euros diarios de rendimentos operacionais provenientes de
publicidade.
A TVI ganhou (preco por tabela) em publicidade nos dias em que foram exibidos 0s
episodios da Reportagem, nos breaks imediatamente apds a exibi¢do € 12.510.000,00.
Assumindo os habituais descontos de 96,5%, chegamos a um valor de € 437.850,00 euros
de rendimentos operacionais provenientes da publicidade somente da TVI imediatamente
apos a exibicdo das 12 reportagens.
Por outro lado, a ré era a estacdo de televisdo portuguesa lider de audiéncias ha mais de 10
anos, quer na vertente informacdo, quer na vertente entretenimento, pelo que tinha os seus
blocos de publicidade em “prime time” completos.
A Reportagem teve, ainda, um grande impacto digital, tendo todos os episddios da
reportagem ficado disponiveis online, tanto no site da TVI como no YouTube da TVI 24.
No que toca a plataforma Youtube os utilizadores, no caso a ré, recebem um valor por cada
mil visualizagdes (“Cost Per Thousand”, vulgo “CPM”), existindo plataformas que

calculam a receita que um titular recebe pela visualizagdo de cada video.
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SO na plataforma do Youtube, até ao dia 03-01-2019, foram contabilizadas as seguintes
visualizaces:

- Episadio 1: 152 mil visualizagoes

- Episodio 2: 83 mil visualizagdes

- Episadio 3: 40 mil visualizagdes

- Episodio 4: 54 mil visualizagdes

- Episodio 5: 63 mil visualizagdes

- Episodio 6: 39 mil visualizacBes (contagem por referéncia a 31.01.2018; video

republicado em 31.01.2018 com 898 visualizacGes)

- Episodio 7: 38 mil visualizagBes (video entretanto removido; valor por referéncia a

31.01.2018)

- Episodio 8: 33 mil visualizagbes (video entretanto removido; valor por referéncia a

31.01.2018)

- Episddio 9: 32 mil visualizagbes (video entretanto removido; valor por referéncia a

31.01.2018)

- Episddio 10: 37 mil visualizagGes

- Episodio 11: 8 mil visualizagbes
Total: 534.000 visualizacbes
O mediatismo e a gravidade das imputacGes feitas & autora teve inimeras repercussdes na
paz social, mormente dos fiéis da IURD, tendo sido noticiado nos jornais, nomeadamente,
em 14-02-2018, no site do Diério de Noticias, relatos de (i) “humilhagdes, publicas™, (ii)
“ameacas fisicas e verbais”, (iii) “perda de clientes nos negocios, (iv) recebendo “folhas de
papel nas caixas de correio com ameagas escritas”, (v) tendo ainda existido “queixas numa
escola devido a forma como uma professora tera tratado uma crianga” de 7 anos diante da
sua turma por o seu pai pertencer a "igreja dos tolinhos", obrigando os pais a transferirem a
crianga de escola e (vi) vandalizacdo de “templos pintados com inscrigdes pouco
abonatorias para a Igreja Universal do Reino de Deus”.
No rescaldo da Reportagem, a autora foi alvo de constantes debates, comentarios, “posts”
em “redes sociais” e manifestagdoes, nomeadamente sobre a forma como conduziu a gestdo

do Lar.
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99. Em consequéncia da reportagem, e no seguimento da recusa da transmissdo dos direitos de
resposta, a autora desenvolveu iniciativas mediaticas para difundir aquela que era, a data, a
sua verséo dos factos.

100. Né&o tendo a possibilidade de divulgar, de forma imediata e na mesma plataforma
televisiva em que a reportagem foi exibida, a autora contratou anincios em diversos jornais,
publicados a 03-02-2018.

101. Assim:

- no jornal Correio da Manha, com o custo de € 9.268,05;

- no jornal Diario de Noticias e no Jornal de Noticias com o custo de € 5.166,00
- no jornal Publico, com o custo de € 4.034,40;

pelos quais despendeu um total de € 18.468,45.

102. Consta, nomeadamente, nos textos publicados nos meios de comunica¢do social
identificados no ponto anterior, e que se destinaram a informar os seus leitores, que a
motivacdo para a sua publicagdo em espaco pago “deve-se Unica e exclusivamente a
necessidade de garantir que a mesma seja transmitida na integra, como se pretende”, € N0S
guais, nega o contetido das reportagens.

103. Posteriormente, e desde a propositura da presente ac¢do, a autora despendeu novas
importancias com 6rgdos de comunicacdo social para publicar o seu contraditorio, tendo
contratado anuncios em diversos jornais, publicados em 07-04-2019.

104. Assim:

- no jornal Correio da Manha, com o custo de € 15.375,00; e,
- no jornal Publico, com o custo de € 9.100,00
pelos quais despendeu um total de € 26.568,00.

105. A autora com a contratacdo de assessoria juridica para, num primeiro momento, para
reclamar junto da ERC contra a denegacdo ilicita do seu direito de resposta e de
rectificacdo, e; num segundo momento, para conseguir, judicialmente, a intimacdo dessa
entidade a reconhecer o seu direito de resposta, despendeu um total de € 30.636,84.

106. A autora, teve de explicar constantemente aos seus fiéis, parceiros, fornecedores de
Servicos, e outros terceiros, por que razdo ndo rebatia os factos que os réus lhe haviam
imputado.

107. O impacto medidtico da reportagem, abalou a confianca daqueles que dependem da obra

social que a autora leva a cabo através de diversas iniciativas e apoios a nivel social.



108.

100.

110.

comunicados nas suas redes sociais e de comunicados de imprensa.
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No seguimento da transmissdo da reportagem, a autora ou parte dos visados pela

reportagem tem vindo a recorrer aos meios jurisdicionais, demandando a ré e outros
responsaveis pela sua elaboracdo e transmissao, dividindo-se estas ac¢oes judiciais em dois
grandes grupos:

- providéncias cautelares que visam essencialmente a remocdo do conteldo da
reportagem do sitio da internet da ré; e,

- accbes de processo comum cujos pedidos de indemnizacdo se quantificam em somas
avultadas.

Em 28-03-2018, o Conselho Deontoldgico do Sindicato de Jornalistas portugués,

pronunciou-se através de comunicado, no qual se pode ler:

«O Conselho Deontoldgico manifesta a sua preocupagédo com o fenémeno que classifica
de Bullying econdmico, uma forma de pressdo econdmica exercida através de
instrumentos juridicos, sobre os jornalistas e os 6rgdos de comunicacgdo social, a qual
condiciona fortemente a investigacdo jornalistica e pde em causa o livre exercicio da
Liberdade de expressao.

O fendémeno por nos classificado de Bullying econémico é também conhecido por
bullying juridico (ou, na expressdo inglesa SLAPP — strategic lawsuit against public
participation) e consiste na “utilizacao abusiva de ac¢des judiciais dirigidas a proteccao
da honra, do bom nome e da reputacdo com objectivo primordial de silenciar a critica
publica por parte dos meios de comunicacdo social e dos cidaddos, como definem
Jonatas Machado e lolanda Rodrigues de Brito na obra Difamacdo de Figuras
Publicas.(...)

No presente momento, a TVI estd a ser vitima deste tipo de condicionamento, na
sequéncia da emissdo do trabalho da autoria das jornalistas Judite Franca e Alexandra
Borges, intitulado “O Segredo Dos Deuses”, em que eram relatados factos de relevante
interesse publico sobre os responsaveis da Igreja Universal do Reino de Deus.

Desde Janeiro, quer as duas jornalistas responsaveis pela investigacdo, quer a direccao
de informagdo da TVI, quer a Media Capital tém sido alvo de inimeros processos
judiciais onde surge o respectivo pedido de indemnizagdo.»

Paralelamente, a autora pronunciou-se sobre o conteudo da reportagem através de

*
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2.2. Factos ndo provados:

Do conjunto da prova produzida n&o ficaram provados 0s seguintes factos:

A. Para além da transmissdo da reportagem, os réus iniciaram um movimento que apelidaram
“Nao Adopto este siléncio” para o qual pediram a participacdo de vérias figuras publicas,
ampliando a exposi¢do mediatica da acusacéo (falsa) de que a Autora esta por detras de uma
rede internacional de adopgdes ilegais.

B. Nenhum dos réus (nem por intermédio dos jornalistas autores da Reportagem) se dignou a
consultar a autora, permitindo que esta apresentasse esclarecimentos ou explicagdes para o
esclarecimento da verdade, enquanto iam construindo a reportagem que dizem ter resultado
de uma investigagdo de 7 meses.

C. Tal comportamento teve como intengdo manter a todo o custo o publico longe de outras
versdes dos factos veiculados na reportagem.

D. Os réus conseguiram arrecadar, pelo menos, € 866,00, pelos videos por si disponibilizados
no Youtube, ascendendo a uma receita de € 438.716,00.

*

2.3. Motivacgdo da decisdo da matéria de facto:

A convicgdo do tribunal quanto a factualidadade provada assentou, antes de mais, na confisséo
por parte dos réus de grande parte da factualidade alegada pela autora no seu articulado inicial, sendo
certo ter a ré na sua contestacdo, e em cumprimento do disposto no art. 574.°, n.° 3, do CPC, declarado
quais os factos impugnados por desconhecimento e aqueles que impugnava por ndo corresponderem a
verdade, ficando os demais assentes por confissdo no que concerne a matéria a esta respeitante.

Por sua vez, 0 réu na sua contestacdo, nao obstante ndo ter impugnado de forma especificada a
matéria de facto alegada pela autora (ndo satisfazendo, pois, este 6nus que sobre si recaia), ndo
impugnou ou colocou em causa grande parte dos factos alegados pela autora, nem tal foi contrariado
pela sua defesa, pelo que constituiu tal meio probatdrio elemento relevante na formacao da convicgao
do tribunal.

Sem prejuizo do relevo da confissdo judicial, grande parte da factualidade alegada nos
articulados ficou, em qualquer caso, demonstrada pela numerosa prova documental que foi
apresentada pelas partes com os seus articulados, inclusive, com o requerimento de ampliagéo do
pedido e complementada pela prova apresentada no decurso da audiéncia que foi admitida ou cuja
juncéo foi determinada pelo tribunal, tendo sido ainda valorada a prova documental apresentada pela

ré no seguimento da reabertura da audiéncia.
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De entre a prova documental, foram, antes de mais, valoradas as “reproducgdes mecanicas” (cfr.
art. 368.° do CC) correspondentes aos registos video contendo a reportagem denominada “O Segredo
dos Deuses”, no caso os 10 episodios iniciais exibidos em dois dos canais da ré, em Dezembro de
2017, e que foram visualizados pelo tribunal — aproveitando-se o seu visionamento igualmente para
efeitos das restantes acgdes pendentes neste Juizo Central relacionadas com esta tematica —, e que
foram complementados pela apresentacdo de outros registos de video relativos a links respeitantes ao
exercicio do contraditoério, a publicidade feita a reportagem e, finalmente, a exibicdo entre 20 a 30 de
Julho de 2020 da leitura dos textos de resposta emitidos em dois canais da ré, respectivamente, na
TVI, no “Jornal das 8” e na TVI 24, no “Noticias 22”.

No mais, teve o tribunal em consideracdo a seguinte prova documental escrita apresentada pelas
partes, e que por forma a facilitar a sua identificacdo se sintetiza com referéncia aos articulados:

i) Da peticdo inicial:

- certiddo do Registo de Pessoas Colectivas Religiosas;

- ficha técnica da TVI124 contendo, nomeadamente, informacdo sobre o cargo de director de
informacdo do réu e outros cargos de elementos da re;

- certiddo n.° 01/2018 da ERC comprovativa da autorizacdo da ré para o exercicio da actividade
de televis&o através dos programas TVI e TVI24, com menc¢&o ao réu ser responsavel da area
de informagdo, bem como referéncia a outras designacbes autorizadas a ré (v.g. TVI
Internacional, TV Ficgdo, TVI Africa, etc.).

- prints de noticias online, nomeadamente no Diario de Noticias, relativas a “persegui¢des” a
fiéis da autora no seguimento da reportagem;

- missivas da autora datadas de 02-01-2018 e de 03-01-2018 a peticionar aos Réus, a publicacdo
da sua resposta aos episodios 1.° a 4.° (e subsequentes debates) emitidos nos dias 11, 12, 13 e
14 de Dezembro de 2017;

- missiva da ré datada de 04-01-2018 a recusar a publicacdo dos textos de resposta da autora;

- missiva da autora datada de 08-01-2018 a peticionar aos réus a publicacdo dos seus textos de
resposta juntamente com procuracao;

- missiva da ré datada de 10-01-2018 a recusar a publicacdo dos textos de resposta da autora;

- missiva da autora datada de 19-12-2017 a peticionar aos réus a publicacdo do seu texto de
resposta ao episédio 5.°, emitido no dia 15-12-2017;

- missiva da autora datada de 08-01-2018 a peticionar aos réus a publicacdo dos seus textos de

resposta aos episodios 6.°, 7.° e 8.2 emitidos nos dias 18, 19 e 20 de Dezembro de 2017,
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- missiva da autora datada de 09-01-2018 a peticionar aos réus a publicacdo do seu texto de
resposta ao episédio 9.°, emitido no dia 21-12-2017;

- queixas apresentadas pela autora junto da ERC, em 29-01-2018, 05-02-2018 e 15-02-2018, por
denegacdo do direito de resposta por parte dos réus;

- Deliberacdo da ERC/2018/75, datada de 24-04-2018 a negar provimento as queixas
apresentadas pela autora;

- Sentenca do Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa, no processo n.° 1005/18.0BELSB,
a julgar procedente a acgdo intentada pela autora e a intimar a ERC a reconhecer o direito de
resposta;

- cOpia da peticdo inicial da acgdo intentada pela autor contra diversos réus de condenagdo ao
pagamento de uma indemnizacdo pelos danos causados pela transmissdo da reportagem, a
gual corre termos no Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa Oeste — Juizo Central Civel de
Cascais — Juiz 2, sob o processo n.° 370/18.4T8CSC, e respectivos documentos;

- prints da ferramenta da plataforma YouTube a calcular a receita da transmissdo dos episodios
que compdem a reportagem;

- facturas relativas a publicacdo de andincios em jornais (Correio da Manh, Diério de Noticias,
Jornal de Noticias e Publico) por parte da autora;

- factura relativa a honorérios por servicos juridicos prestados a autora;

ii)  Da contestacdo da ré:

- resposta da ré relativa a missiva da autora datada de 21-12-2017;

- resposta da ré relativa & missiva da autora datada de 11-01-2018;

- resposta da ré relativa a missiva da autora datada de 12-01-2018;

- e-mails trocados entre 0s réus e a autora antes da emissdo da reportagem “O Segredo dos
Deuses, com intervencdo do mandatario da autora e com indicacdo de audicdo de visados na
reportagem e colocagdo de perguntas e resposta a convite para debate;

iii)  Ampliacdo do pedido:

- facturas relativas a publicacdo de anincios em jornais (Correio da Manha e Publico) por parte
da autora;

- Acorddo do Supremo Tribunal Administrativo que julgou improcedente 0 recurso interposto
pela ERC;

iv)  No decurso da audiéncia:

- cOpias dos artigos publicados pela autora em diversos jornais;
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- relatorio dos servigos juridicos prestados a autora relativamente ao exercicio do direito de
resposta e ac¢es administrativa e judicial,
- cOpia de factura e cheque referentes a publicacéo de andncios;
- cOpia de factura de honorérios e comprovativos de transferéncia bancéria;
- cOpia de participacdo a Procuradora-Geral da Republica e despacho de abertura de inquérito;
v)  Apds a reabertura da audiéncia;
- Deliberagdo da ERC de 05-12-2020, proferida na sequéncia do Acérddo do STA,
- Sentenga do Tribunal Administrativo e Fiscal de Sintra de 10-07-2020 no procedimento

cautelar intentado pela ré contra a ERC de suspensao de eficécia de deliberacbes da ERC;

carta datada de 12-08-2020, enviada pela ré para a ERC, demonstrando o cumprimento da
sentenga mediante o envio de coOpia da transmissdo dos direitos de resposta da IURD,
emitidos na TVI, no “Jornal das 8” e na TVI24, no “Noticias 22”, entre os dias 20 e 30 de
Julho de 2020;

Deliberagdo da ERC de 05-02-2020, a anular a anterior deliberacdo no seguimento da decisdo

dos tribunais administrativos e a reconhecer a titularidade do direito de resposta da autora e a

determinar a transmissdo pela ré dos textos de resposta;

Deliberacdo da ERC de 22-04-2020 a comunicar a Procuradoria-Geral da Republica os
indicios do crime de desobediéncia qualificada e a instaurar procedimento contra-
ordenacional contra a ré por recusa de acatamento da Deliberacdo de 05-02-2020, bem como
a aplicar uma sangdo pecuniaria compulsoria.

Finalmente, atendeu ainda o tribunal a prova testemunhal produzida no decurso da audiéncia de
julgamento que se traduziu na inquiricdo das testemunhas arroladas pela autora José Branco,
responsavel de compliance da autora, Julio Alves, revisor oficial de contas, e Francisco Lucena,
consultor de comunicacdo que prestou servicos a autora no seguimento da transmissdo das
reportagens.

Da parte dos réus foram ouvidas como testemunhas Judite Franca e Alexandra Borges,
jornalistas responsaveis pela reportagem “O Segredo dos Deuses”, Susana Lopes, secretaria do
departamento juridico da ré, e ainda Miguel Coroadinha, assessor juridico da ré e seu mandatario
noutros processos relativos a transmisséo da reportagem em causa nos autos.

A prova testemunhal produzida serviu para formar a convicgéo do tribunal a respeito de alguns
pontos da matéria de facto impugnados ou que careciam de comprovacao testemunhal, e, sem prejuizo

da sua relevancia ser diminuta por em causa estar essencialmente a questdo do exercicio do direito de
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resposta documentalmente comprovado, considerou o tribunal genericamente que os depoimentos
prestados, apesar da sua evidente parcialidade por as testemunhas estarem, de algum modo,
relacionadas com as partes e, parte delas, expressarem sentimentos fortes decorrentes da pendéncia de
um litigio mais vasto do que a presente ac¢do, foram ainda assim genericamente crediveis e serviram
como instrumento para o tribunal formar a sua convicgao.

Os referidos meios de prova, no que se refere aos meios de prova sem valor legal tarifado,
foram valorados de acordo com o principio da livre apreciagdo do tribunal, tendo em atencdo as regras
de experiéncia e aos critérios de distribuicdo do 6nus da prova nos termos que se concretizam infra.

*

Assim, e em concreto, e quanto a matéria da actividade da autora e sua presenca em Portugal e
no mundo (cfr. factos provados n.° 1 a 8), atendeu o tribunal, essencialmente, ao depoimento da
testemunha José Branco que se referiu com algum detalhe a histéria da Igreja Universal do Reino de
Deus, sua fundagdo, presenca e crescimento em Portugal, tendo conhecimento desses factos por desde
h& vérios anos acompanhar a instituicao e, inclusive, ter passado a exercer fungdes de responséavel de
compliance, sendo certo que, apds a transmissdo da reportagem “O Segredo dos Deuses” a autora
criou um departamento de compliance para lidar com este e outros temas tendo, nesse ambito, ficado a
testemunha a ter conhecimento com maior pormenor de tudo o que se relacionou com as questBes
tratadas na reportagem.

Mais se referiu a denominada obra social da IURD, a criacéo do Lar, esclarecendo denominar-se
das Criangas e ndo Lar Universal, a forma este como passou a acolher criangas ai colocadas por
diversas instituicdes, tendo, inclusive, conhecimento desses factos por, na altura, ter acompanhado
uma das adopc0es, referindo-se, no mais, ao acompanhamento social e espiritual que a autora da a
varios dos seus fiéis.

Quanto as matérias relativas a actividade da ré e ao cargo exercido pelo réu e ao seu
conhecimento, a exibicdo da reportagem e seu conteldo, bem como aos posteriores debates e
repercussdes mediaticas da sua exibicdo (cfr. factos provados n° 9 a 14), teve o tribunal em
consideracéo, de forma conjugada, a ndo impugnacdo parcial desta factualidade, a prova documental ja
elencada e o depoimento das testemunhas dos réus, em particular das testemunhas responsaveis pela
reportagem Judite Franga e Alexandra Borges que se referiram ao formato original que a reportagem
teve na altura da sua exibicdo, apresentada em 10 episddios iniciais, passados em dias da semana
seguidos, e seguidos de debates na TVI 21, sem prejuizo destes episodios ndo se confundirem com

outros episddios complementares que passaram alguns meses depois no seguimento do impacto muito
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significativo que a reportagem teve nos meios de comunicagdo social, nas redes sociais e na sociedade
portuguesa em geral, conforme se referiram e reconheceram todas as testemunhas e constitui facto
publico.

No mais, e a respeito da troca de correspondéncia entre a autora, directamente ou através do seu
mandatario, e a ré no que se refere ao exercicio do direito de resposta por referéncia a cada um dos
episodios da reportagem e respectiva resposta (cfr. factos provados n.° 15 a 40), optou o tribunal por
reproduzir, na parte relevante mas quase integralmente, o teor dos documentos juntos aos autos, por
forma a assegurar que ficasse a constar expresso o teor desses pedidos e a respectiva reacdo por parte
da ré, assim permitindo uma subsequente e fundada anélise do preenchimento dos pressupostos legais
do exercicio do direito de resposta ou da sua negacdo, que 0s réus consideram ndo ter sido
integralmente apreciado nas decis@es proferidas na jurisdi¢cdo administrativa.

Ainda com base na prova documental, deu o tribunal como provada a matéria relativa ao
exercicio do direito de queixa da autora perante a ERC, respectiva deliberacdo, bem como a
subsequente reagdo da autora junto dos tribunais administrativos que, nas sucessivas instancias,
acabou por anular a deliberagdo inicial da ERC, levando a que esta entidade proferisse nova
deliberacdo determinando a publicacéo dos direitos de resposta (cfr. factos provados n.° 41 a 52) sendo
certo que, ap6s algumas vicissitudes decorrentes do recurso pela ré a diversos instrumentos legais para
se opor a essa decisdo, esta nova decisdo acabou por ser cumprida pela ré com a exibigdo nos seus
canais televisivos do teor dos textos de resposta anteriormente recebidos, conforme se pdde comprovar
pela visualizagdo dos videos apresentados no seguimento da reabertura da audiéncia (cfr. factos
provados n.° 53 a 56), 0 que ocorreu cerca de dois anos e meio depois da transmissdo da reportagem a
que se referiam.

A respeito do contetdo da reportagem, deu-se como provado o que foi alegado, na formulacédo
sintética adoptada pela autora na sua p.i. (cfr. factos provados n.° 58 e 59), uma vez que tal
corresponde ao que resulta da visualizacdo dos 10 episodios da reportagem em causa nos autos, sendo
certo que tal descricdo foi igualmente confirmada pelas autoras da reportagem Judite Franca e
Alexandra Borges que, no decurso do seu depoimento, assumiram ser esse 0 contetdo da reportagem e
mantiveram ser essa a interpretacdo que fazem dos factos que relataram no programa televisivo, sem
prejuizo da segunda testemunha afirmar, por diversas vezes, ndo ter nada contra a autora, enquanto
instituicdo, mas antes contra a sua cupula. No mais, resultou do depoimento conjugado destas
testemunhas as circunstancias em que surgiu a investigacdo jornalistica e todo o processo que levou a

montagem da reportagem com estas imputagdes relativas ao acolhimento de criangas no Lar, na altura
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gerido pela IURD, e posteriores adopcGes de parte dessas criangas, sendo certo que algumas vieram a
ser adoptadas por pessoas proximas ou relacionadas com o lider da autora Edir Macedo.

Ainda com base nestes elementos de prova, complementados pelas referéncias feitas pela
testemunha José Branco que assistiu pela televisdo, e apesar de um dos links indicados ndo estar ja
acessivel, deu o tribunal como provada a promog¢do que antecedeu a exibicdo da reportagem e a sua
equiparagdo ao escandalo do processo “Casa Pia” (cfr. factos provados n.° 60 a 62).

Ainda quanto ao contéudo das reportagens e dos textos de resposta, optou o tribunal por nao dar
como reproduzido o teor da sintese feita pelo tribunal administrativo de circulo de Lisboa reproduzida
na p.i., embora se tenha remetido para esse documento, uma vez que corresponde, em todo o caso, a
uma interpretacdo, sendo esta possivel de ser feita autonomamente nestes autos por comparagao e
analise do contetido dos programas com o teor dos textos dos direitos de resposta e respectiva negacao
por parte da ré (cfr. facto provado n.° 64).

No que se refere ao acesso aos processos de adopgéo, e respectivo conhecimento por parte do
réu, (cfr. factos provados n.° 64 a 66), resulta, por um lado, da prova documental junta aos autos que
foi negado as jornalistas 0 acesso aos processos de adopgéo (cfr. fls. 382 e 383 vs), pelo menos, no que
se refere a parte dos visados na reportagem e, por outro, do depoimento das testemunhas responsaveis
pela reportagem, que toda a informacdo foi sendo partilhada com o réu, director de informacéo, tendo
0 contacto entre este e as jornalistas sido bastante proximo, referindo a testemunha Alexandra Borges,
que, pelo facto da reportagem ter tido grande impacto e a delicadeza da respectiva temética, a direc¢do
da ré, nomeadamente, o réu, esteve sempre a par do que ia ocorrendo.

Novamente, e essencialmente, com base na prova documental apresentada pelas partes, e que,
nesta parte se complementou, e ainda atendendo as referéncias feitas pelas testemunhas da ré e terem
sido feitos diversos convites a autora para comparecer em estidio, deu o tribunal como provada a
matéria respeitante a troca de correspondéncia entre a autora e a ré no ambito do que foi sendo
denominado, ao longo do processo, como exercicio do “direito ao contraditorio” (cfr. factos provados
n.° 68 a 76).

A este respeito, e sem prejuizo da analise da sua pertinéncia ou (ir)relevancia face ao objecto da
acc¢do, a analisar em sede de apreciacdo de direito uma vez que os réus entenderam tal como eventual
matéria de excepgdo relativamente ao direito da autora, considerou o tribunal como provado o que
resultava da prova documental, nomeadamente, que, com referéncia a reportagem em causa nos autos,
poucos dias antes da sua exibi¢do (no dia 07-12, uma quinta-feira, quando dia 08-12 foi feriado, e 0 1.°

episodio foi exibido na segunda-feira dia 11-12) foi a autora, na pessoa dos seus funcionarios, a
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testemunha José Branco e ainda César Ribeiro, contactada pela ré tendo em vista obter, em 24 horas, o
contacto de alguns dos visados na reportagem, nomeadamente, bispos da autora ou familiares do lider
Edir Macedo).

A este respeito, a testemunha José Branco, no seu depoimento, afirmou, inclusive, e de forma
que ndo foi contrariada pela restante prova, que esse contacto apenas ocorreu por um jornalista de um
canal concorrente da autora o ter abordado procurando obter uma reaccéo sobre o programa que a ré ia
fazer sobre a IURD e que, segundo afirmou, foi uma total surpresa e que obrigou a fazer diversos
contactos com urgéncia, para lugares tao distantes como o Brasil e 0s EUA, e sobre factos que teriam
ocorrido cerca de 20 anos antes, para poder ser dada uma resposta.

Seguiu-se a troca de emails documentada na matéria de facto provada, sendo de destacar que na
mesma foi interveniente o mandatario da autora, Dr. Martim Menezes, que surgiu a representar ou
como interlocutor de todos os visados pela reportagem que a ré entendeu dever contactar, sendo certo
gue essa qualidade de representante, que foi, inclusive, reconhecida pela ré, veio, ulteriormente, e para
efeitos do exercicio do direito de resposta a ser questionada pela ré, que, poucos dias depois, afirmou
ndo ter a autora legitimidade para actuar através do mencionado advogado que, na altura do
contraditdrio, ndo sé ndo objectou mas admitiu expressamente que o referido advogado actuasse em
representacdo dos visados pela reportagem e da propria autora, resultando, no mais, da producdo de
prova, que no meio da comunicacao social se trata de pessoas que se conhecem bem e ha longo tempo
entre si, ndo se vislumbrando em que medida se questionou aquando do direito de resposta uma
qualidade que anteriormente tinha sido expressamente reconhecida.

A respeito da matéria do contraditério, e ainda que sem relevancia significativa para matéria de
facto e para a formacdo da conviccdo do tribunal, foram ouvidas as testemunhas dos réus,
nomeadamente, a testemunha Susana Lopes, secretaria do departamento juridico, que se limitou a
descrever o procedimento da ré nestas ocasides, as jornalistas Judite Franca e Alexandra Borges,
embora estas tenham feito referéncia a tratar-se de matéria em relacdo a qual os jornalistas ndo tém
tanta intervencdo (ainda que esta Ultima testemunha tenha demonstrado opinides fortes a respeito de
como a lei deveria antes regular a matéria, admitindo, de forma sincera, que 0s jornalistas “ndo gostam
do direito de resposta”) e o depoimento da testemunha ¢ advogado Miguel Coroadinha, responsavel
pelas tomadas de posicdo da ré ao direito de resposta e que confirmou o seu contedo, afirmando ter
sido uma decisdo conjunta com a direccdo da ré.

Ainda quanto a esta matéria, para além de ter sido consignada qual seria a matéria das questdes

a colocar aos visados para efeitos de contraditério prévio a exibi¢do da reportagem, ficou igualmente
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provado que, posteriormente, ja no dia 22-12, foi lido no inicio de um dos debates a comunicacao
enviada pelo referido mandatéario da autora em que se refere ndo ter sido obtida autorizacdo dos
clientes para o proprio comparecer, mas na qual se ddo algumas informacdes relativas a parte das
criangas visadas na reportagem, e na data da sua exibicao ja maiores.

A respeito da matéria relativa a reportagem sido lider de audiéncias e respectivo nimeros de
espectadores (factos provados n.° 63 e 77 a 88), fundou-se a conviccdo do tribunal na circunstancia
destes elementos, sendo factos préprios da parte, ndo terem sido impugnados na contestagdo, 0 mesmo
sucedendo em relacdo a matéria relativa aos proveitos da ré em publicidade (cfr. factos provados n.°
89 a 93) sendo certo que, sem prejuizo da autora ter fundado a sua alegagdo na documentagéo publica
disponivel (v.g. estudos de mercado da Marktest), foi tal matéria igualmente considerada como
confessada.

A respeito da repercussdo e impacto digital da reportagem, bem como respectivo nimero de
visualizagbes de cada episddio (cfr. factos provados n.° 94 a 97) ficou tal demonstrado a partir da
prova produzida, nomeadamente, por confissdo e atendendo a prova testemunhal que a tal se referiu,
como foi o0 caso da testemunha José Branco, sendo certo que, apesar de se ter feito referéncia nos
factos provados as plataformas existentes na internet para calculo da remuneracéo de visualiza¢Ges no
Youtube, tendo tal matéria sido expressamente impugnada pela ré, e na medida em que nao foi feita
prova concreta dos proveitos auferidos com esta proveniéncia, considerou o tribunal as receitas
estimadas como nédo provadas (cfr. facto ndo provado D).

Com base na prova documental junta pela autora com referéncia a publicagbes em jornais
online, e corrigindo-se, em parte, a alegacao constante da p.i. por forma a corresponder com o teor dos
documentos apresentados, deu o tribunal como provadas as consequéncias e repercussdes publicitadas
na imprensa no seguimento da exibicdo da reportagem, bem como 0s seus efeitos e consequéncias nas
redes sociais (cfr. factos provados n. 97 e 98), as quais foram confirmados, nomeadamente, pelos
depoimentos das testemunhas da autora José Branco e Francisco Lucena que se referiram ao
trabalhado desenvolvido na vertente da comunicagdo ap0s a exibicdo das reportagens. Nesse sentido,
esclareceram as mencionadas testemunhas, com interesse para estes pontos da matéria de facto, mas
igualmente para os subsequentes, ter a imagem da autora ficado seriamente comprometida no
seguimento das imputacdes que foram feitas no decurso dos varios episddios da reportagem, tendo
desenvolvido esforcos para defender a sua reputacdo e para contar a sua versdo dos factos junto da
imprensa, do publico em geral e igualmente perante parceiros e fornecedores (incluindo bancos) mas

também perante os fiéis da propria autora a quem a autora sentiu necessidade de apresentar



Processo: 625/19.0T8CSC
-gf ) Referéncia: 136335379

S

Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa Oeste

Juizo Central Civel de Cascais - Juiz 4
Palacio da Justica - R. Dr. Fernando M. F. Baptista Viegas
2754-503 Cascais
Telef: 214824900 Fax: 211987069 Mail: cascais.centralcivel @tribunais.org.pt

Acéo de Processo Comum
justificacbes, sendo ldégico e decorrente das regras de experiéncia que a reportagem afectou a
confianca e a imagem que a generalidade das pessoas tém da IURD (cfr. factos provados n.° 106 e
107).

Nesse contexto, considerando provada a relacdo de causalidade, deu o tribunal como provada a
matéria relativa as iniciativas realizadas pela autora para difundir a sua versdo do que havia sido
objecto da reportagem, entendendo o tribunal como demonstrado que a publicacdo de anuncios na
imprensa no dia 03-02-2018, e até perante o seu teor quando confrontado com os textos dos direitos de
reposta recusados pela ré, se deveu a tal recusa e visou atenuar os efeitos que decorreram da falta de
acesso ao meio televisivo (cfr. factos provados n.° 99 a 103). Neste ponto, destacam-se as justificacfes
dadas pelas mencionadas testemunhas José Branco e Francisco Lucena que nos pareceram ldgicas e
coerentes, tendo ambos referido que, face a impossibilidade de publicarem os direitos de resposta na
televisdo, tiveram, em termos de comunicacdo, de se socorrer de outros meios disponiveis,
nomeadamente nas suas redes sociais e em comunicados de imprensa (cfr. facto provado n.° 110),
ainda que de menor impacto, conforme sucedeu com a publicagdo dos andncios na imprensa nessa
primeira vez, e na qual é expressamente referido que a intengdo da publicacdo € garantir que seja
veiculada a sua versdo dos factos. Ainda quanto as despesas e custos incorridos com essa publicaco,
atendeu o tribunal aos documentos que foram juntos pela autora, complementados com 0s que o
tribunal determinou que fossem apresentados no decurso da audiéncia, por forma a ser possivel
confirmar a publicacdo desses anuncios, respectivo contelldo e custo unitario, cujo pagamento, no
mais, foi confirmado pela testemunha Jalio Alves, revisor oficial de contas da autora.

Ja no que se refere as ulteriores publicagdes na imprensa escrita promovidas pela autora, sem
prejuizo do tribunal ter dado como provada a publicacdo de novos andncios, em diversos jornais e
respectivos custos (cfr. factos provados n.° 103 e 104), sendo certo que, tratando-se estas de
publicacbes quase um ano e meio depois da exibicdo da reportagem, ndo se afigurou como decorrente
da reportagem, ndao foi considerado provada a existéncia da necessaria relacdo de causalidade
(conforme se analisard em termos de matéria de direito).

Ainda a respeito das despesas incorridas pela autora, desta vez com honorarios de advogados
(cfr. facto provado n.° 105), atendendo a prova documental apresentada pela autora e complementada
com a determinada pelo tribunal no decurso da audiéncia, por forma a ser apresentada a discriminagéo
dos servicos juridicos prestados relacionados com o tema em causa nos autos, e ndo com outras acgdes

que opde as partes ou seus relacionados, deu o tribunal como provada esta matéria, bem como seu
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pagamento que foi confirmado pela transferéncia bancéaria debitada na conta da autora e confirmada
pela testemunha revisor oficial de contas da autora.

Por ultimo, e quanto a matéria do denominado “bullying juridico” que foi invocado sob a forma
de excepg¢do nas contestacdes dos réus (cfr. factos provados n.° 108 e 110), apenas deu o tribunal como
provado o que resultava do seu conhecimento funcional, porquanto é do conhecimento do tribunal a
existéncia de diversas accOes pendentes neste tribunal, e em particular neste Juizo Central,
relacionadas com a exibi¢ao da reportagem “O Segredo dos Deuses”, sendo esta, alias, a primeira de
quatro accles declarativas pendentes, e cujos julgamentos foram feitos sequencial ou
simultaneamente, resultando provado que a autora ou porte dos visados na reportagem se tém vindo a
socorrer dos meios jurisdicionais, nada mais tendo o tribunal dado como provado a esse respeito, para
além da reproducéo do comunicado do Sindicato dos Jornalistas preocupado com este fenémeno.

Finalmente, no que se refere a matéria de facto ndo provada, e para além da referéncia expressa
a auséncia de prova quanto as receitas decorrentes das visualizagbes no Youtube (cfr. facto ndo
provado D), ndo se provaram os restantes factos ai referidos, nomeadamente, que os réus tenham sido
os iniciadores de um movimento contra a autora, ou gque a reportagem tivesse sido inteiramente
construida sem consulta, pelo menos de forma absoluta, da autora ou que tal tenha visado privar o
publico de uma versdo diferentes dos factos (cfr. factos ndo provados A, B e C).

Por tudo o exposto, deu o tribunal como provada e ndo provada a matéria de facto acima
consignada.

**k*k

I11. Fundamentacédo de direito

A presente accdo visa a condenacdo dos réus no pagamento de uma indemnizagdo por danos,
patrimoniais e ndo patrimoniais, resultante da alegada recusa ilegitima na publicacdo de varios textos
de resposta.

Assim, as questdes a decidir consistem em saber se:

i) a autora exerceu validamente o seu direito de resposta a luz da lei aplicavel;

i)  arecusa dos réus ao exercicio do direito de resposta se afigura licita, mormente quanto

aos requisitos de legitimidade, tempestividade e conteudo;

iii)  estdo preenchidos os pressupostos da responsabilidade civil em virtude de ter sido negado

a autora o direito de resposta;
iv) célculo do quantum indemnizatério, nomeadamente, danos patrimoniais e ndo

patrimoniais;
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v)  responsabilidade de cada um dos réus.

Do exercicio do direito de resposta

O direito de resposta constitui um direito fundamental, consagrado no art. 37.°, n.° 4 da
Constituicdo da Republica Portuguesa (CRP), como integrando a propria liberdade de expressao e de
informacao.

Assim, prevé a nossa Lei Fundamental que: «A todas as pessoas, singulares ou colectivas, é
assegurado, em condicGes de igualdade e eficécia, o direito de resposta e de rectificacdo, bem como o
direito a indemnizacéo pelos danos sofridos.»

Tal direito, é, nas palavras de Jorge Miranda e de Rui Medeiros (Constituicdo Portuguesa
Anotada, Tomo |, Coimbra Editora, 2005, pag. 431), “um especifico direito de expressdo frente a
outro direito de expressdo: garante o direito ao bom nome e reputagdo contra afirmacgdes ou
referéncias, ainda que indirectas, que o possam afectar.”.

Por seu turno, o direito de rectificacdo “reporta-se ao direito de informacéo e tem por objecto
corrigir afirmagoes ou referéncias mais ou menos verdadeiras ou erroneas.”.

Como ensina Vital Moreira (O Direito de Resposta na Comunicacéo Social, Coimbra Editora,
1994, pég. 9), o direito de resposta e de rectificacdo pode ser definido como o poder que “assiste a
todo aquele que seja pessoalmente afectado por noticia, comentario ou referéncia saida num 6rgéao de
comunicagdo social, de fazer publicar ou transmitir nesse mesmo 6rgéao, gratuitamente, um texto seu
contendo um desmentido, rectifica¢do ou defesa.”.

Referindo Jonatas E. M. Machado (Liberdade de expressdo — Dimensdes Constitucionais da
Esfera Publica no Sistema Social, Studia Juridica 65, Coimbra Editora, 2002, pag. 696 e seguinte), a
garantia do direito de resposta e rectificagdo pode ser visto, “Por um lado (...) como uma decorréncia
natural do valor da dignidade da pessoa humana, enquanto proibicdo da instrumentalizacdo dos
cidaddos, inclusivamente pelo mercado das ideias. Além disso, ele pode ser entendido como
resultando da garantia da liberdade de expresséo, no seu sentido mais amplo, quer as empresas de
comunicagdo social, quer aos demais particulares.”.

Luis Brito Correia (Direito da Comunicacao Social, Vol. I, Almedina, 2005, pag. 552), ensaia
mesmo uma definicdo do direito de resposta como aquele que “consiste no poder assegurado a todas
as pessoas, que sejam pessoalmente afectadas por uma mensagem divulgada num oOrgao de

comunicacdo social, de exigirem a divulgacdo gratuita pelo mesmo 6rgdo de um desmentido,
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rectificagdo ou defesa.”. Assinalando ndo ser habitual “que o direito de resposta tenha consagra¢ao
constitucional, sendo normalmente regulado apenas por lei ordinaria.”.

Como assinala Carlos Blanco de Morais (Media, Direito e Democracia, Almedina, 2014, p.
193), o direito de resposta e de rectificacdo “tem sido encarado de diversas formas, complementares
entre si: um contrapeso da liberdade de imprensa e do poder da imprensa; um meio de compensar o
desequilibrio natural entre os titulares dos meios de informacéo e o cidadao, limitando a liberdade
editorial; e uma forma de defender os cidad&@os contra os atentados ao seu bom nome e reputacéo ou
contra noticias inveridicas ou inexactas que lhes digam respeito, isto &, contra juizos de valor, quando
ofensivos, e contra referéncias de facto, se atentatdrias do seu bom nome e reputacdo ou inveridicas.
Esclareca-se, todavia, que ndo se trata tanto de dar a opinido publica uma versao exacta dos factos,
mas de Ihe permitir o acesso a sua versdo em igualdade de tratamento com aquela divulgada pelo
orgdo de comunicagdo social.”.

Na Lei da Televisdo — aprovada pela Lei n.° 27/2007, de 30-07, rectificada pela Declaracédo de
Rectificagdo n.° 82/2007, de 21-09 — densifica-se o contetdo do direito de resposta, no art. 65.°, o qual
dispde «tem direito de resposta nos servigos de programas televisivos e nos servicos audiovisuais a
pedido qualquer pessoa singular ou colectiva, organizagdo, servigo ou organismo publico que neles
tiver sido objecto de referéncias, ainda que indirectas, que possam afectar a sua reputagdo ou bom
nome» (n.° 1) e a «rectificagdo nos servigos de programas televisivos e nos servigos audiovisuais a
pedido em que tenham sido feitas referéncias inveridicas ou erréneas que lhes digam respeito» (n.° 2),
sendo que tais direitos sdo «independentes de procedimento criminal pelo facto da emisséo, bem como
do direito a indemnizacao pelos danos por ela causados» (n.° 4) e devem «ser exercidos pelo préprio
titular, pelo seu representante legal ou pelos herdeiros, nos 20 dias seguintes a emissao» (cfr. n.° 1 do
art. 67.9), entregando «ao operador de televisdo ou ao operador de servi¢os audiovisuais a pedido,
com assinatura e identificacdo do autor, através de procedimento que comprove a sua recepcao,
invocando expressamente o direito de resposta ou de rectificacdo ou as competentes disposicdes
legais» (cfr. n.° 3 do mesmo artigo).

Dispde-se, por sua vez, no art. 68.° da mesma Lei que «quando a resposta ou a rectificacdo
forem intempestivas, provierem de pessoas sem legitimidade, carecerem manifestamente de
fundamento ou contrariarem o disposto nos n. ® 4 ou 5 do artigo anterior, o operador de televisdo ou
0 operador de servigos a pedido pode recusar a sua emissédo, informando o interessado, por escrito,
acerca da recusa e da sua fundamentacao, nas vinte e quatro horas seguintes a recep¢do da resposta

ou rectificacdo» (n.° 1) e que «no caso de o direito de resposta ou de rectificagdo nao terem sido
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satisfeitos ou terem sido infundadamente recusados, o interessado pode recorrer ao tribunal judicial
do seu domicilio, no prazo de 10 dias a contar da recusa ou do termo do prazo legal para a satisfacao
do direito, e & Entidade Reguladora para a Comunicacao Social, nos termos e prazos da legislagao
especificamente aplicavel» (n.° 3), sendo que »requerida a notificacdo judicial do operador que néo
tenha dado satisfacéo ao direito de resposta ou de rectificacdo, é aquele imediatamente notificado por
via postal para contestar no prazo de dois dias Uteis, ap6s 0 que sera proferida em igual prazo a
decisdo, da qual ha recurso com efeito meramente devolutivo» (n.° 4), prevendo-se para os casos de
procedéncia do pedido que »0 operador emite a resposta ou a rectifica¢cdo no prazo fixado non.° 1 do
artigo seguinte, acompanhado da mencdo de que aquela é efectuada por decisdo judicial ou da
Entidade Reguladora para a Comunicagao Social» (n.° 6).

Este quadro normativo carece ser articulado ainda com o disciplinado na Lei n.° 53/2005, de 08-
11, diploma que, nomeadamente, veio proceder & criagdo da ERC e aprovar os respectivos Estatutos, e
nos quais a mesma € qualificada como sendo «uma pessoa colectiva de direito publico, com natureza
de entidade administrativa independente, que visa assegurar as funcbes que lhe foram
constitucionalmente atribuidas, definindo com independéncia a orientacao das suas actividades, sem
sujeicdo a quaisquer directrizes ou orientagdes por parte do poder politico» (cfr. art. 2.° da referida
Lei e, bem assim, os arts. 1.° e 4.° dos seus Estatutos aprovados e publicados em anexo no mesmo
diploma), contando entre as suas atribuicbes no dominio da comunicagdo social a de assegurar 0
exercicio, mormente, do direito de resposta (cfr. alinea f) do art. 8.° dos Estatutos) e nos objectivos da
regulacdo do sector da comunicagdo social a prosseguir o de «assegurar a proteccdo dos direitos de
personalidade individuais sempre que 0S mesmos estejam em causa no ambito da prestacdo de
servicos de contelidos de comunicacao social sujeitos a sua regulacao» (cfr. alinea f) do art. 7.° dos
referidos Estatutos).

Extrai-se do n.° 1 do art. 59.° dos Estatutos da ERC, sob a epigrafe de “direito de resposta e de
rectificagdo”, que «em caso de denegacdo ou de cumprimento deficiente do exercicio do direito de
resposta ou de rectificacdo por qualquer entidade que prossiga actividades de comunicacao social, o
interessado pode recorrer para o conselho regulador no prazo de 30 dias a contar da data da recusa
da expiracdo do prazo legal para satisfagdo do direito», prevendo-se, em termos de garantia de
cumprimento, que «a decisdo que ordene a publicacdo ou transmissdo de resposta ou de rectificacédo
(...) deve ser cumprida no prazo fixado pela prépria decisdo ou, na sua auséncia, no prazo de
quarenta e oito horas a contar da sua notificagdo, salvo quando a decisdo se reporte a publicacéo

ndo diéria, cujo cumprimento ocorrerd na primeira edi¢ao ultimada apds a respectiva notificagao»
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(cfr. n.% 1 do art. 60.° dos mesmos Estatutos), sendo que «os membros dos érgédos executivos das
entidades que prosseguem actividades de comunicagéo social bem como os directores de publicacdes
e directores de programacéo e informacdo dos operadores de radio e de televisdo sdo pessoalmente
responsaveis pelo cumprimento da decisdo proferida» (n.° 2 do mesmo preceito).

Presente o quadro normativo convocado, do mesmo extrai-se que o direito de resposta constitui-
se na esfera juridica de quem “tiver sido objecto de referéncias, ainda que indirectas, que possam
afectar a sua reputagdo ou bom nome”.

Com efeito, as pessoas colectivas gozam dos direitos e estdo sujeitas aos deveres compativeis
com a sua natureza, ndo se encontrando excluidos da sua capacidade de gozo alguns direitos de
personalidade, como é o caso do direito e & honra na sua vertente da consideragao social.

Ora, a tal respeito escreve Rabindranath Capelo de Sousa (O Direito Geral De Personalidade,
Coimbra Editora, 1995, p. 596 a 598) que “...por for¢a do art. 160, n.° 1, do Codigo Civil ou por
efeito de disposicdo legal especifica, h4 seguramente que reconhecer as pessoas colectivas,
porquanto, v.g., titulares de valores e motivagdes pessoais, alguns dos direitos especiais de
personalidade que se ajustam a particular natureza e as especificas caracteristicas de cada uma
dessas pessoas juridicas, ao seu circulo de actividades, as suas relagdes e aos seus interesses dignos
de tutela juridica”, nestes se incluindo o direito ao bom nome e o crédito das pessoas colectivas, que
s8o objecto de direitos juscivilisticos”.

Como se escreveu no acorddo do STA, de 16-03-2005, Proc. n.° 04/04 (disponivel em
www.dgsi.pt), “(...) o exercicio do direito de resposta ou rectificacdo pressupde que o respondente
tenha sido objecto de referéncias, directas ou indirectas, que possam afectar a sua reputacédo ou boa
fama, ou tenha sido objecto de referéncias de facto inveridicas ou erréneas, e o seu contetido tem de
ter relacdo directa e Util com o texto a que se responde. SO a reunido destes requisitos permite que o
visado recorra aquelas figuras para exigir a publicacdo de um texto que defenda a sua reputacédo ou
boa fama ou reponha a verdade dos factos e que esta se tenha de fazer na mesma pagina em que
surgiu a croénica respondida. O que bem se compreende pois que s6 se podera falar em resposta se
existir uma relagdo directa entre as referéncias ofensivas ou inveridicas e o contetdo do escrito onde
se procura defender a reputa¢do ou boa fama ou repor a verdade. (...) Saber em que consiste uma
referéncia que afecte a reputacéo e boa fama de uma pessoa e, portanto, saber em que condigdes é
que o direito de resposta nasce em resultado de referéncias ofensivas a reputacdo e boa fama nao é
tarefa facil, tanto mais quanto é certo que a lei € omissa no tocante a identificacdo dos elementos

caracterizadores de tais conceitos.



Processo: 625/19.0T8CSC
-gf ) Referéncia: 136335379

S

Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa Oeste

Juizo Central Civel de Cascais - Juiz 4
Palacio da Justica - R. Dr. Fernando M. F. Baptista Viegas
2754-503 Cascais
Telef: 214824900 Fax: 211987069 Mail: cascais.centralcivel @tribunais.org.pt

Acéo de Processo Comum

No entanto, e apesar dessa dificuldade, pode afirmar-se que o preenchimento dos mesmos deve
ser feito de uma forma mais abrangente do que se faria se se tratasse da sua caracterizacio para
efeitos penais, o que quer dizer que pode ocorrer ofensa susceptivel de fazer nascer o direito de
resposta sem que a mesma tenha consequéncia e relevancia criminais e, portanto, sem que a mesma
possa servir de base a imputagéo de uma conduta criminosa.

Depois, pode, também, afirmar-se que, para os presentes efeitos, os conceitos de reputacdo e
boa fama né&o se confundem e né@o se confinam aos conceitos de honra e dignidade, pois que estes se
relacionam, fundamentalmente, com a ética, a seriedade e os valores morais de uma pessoa e aquelas
resultam ndo sé da observancia desses valores, mas também da demonstracdo publica de outras
gualidades como, por ex., o saber, a inteligéncia, a capacidade intelectual, profissional, de
relacionamento e afirmagéo social, etc., 0 que quer dizer que o direito de resposta nasce nao so
quando séo feitas afirmacdes ofensivas da honra e dignidade de uma pessoa, como também quando as
mesmas se relacionam com a ofensa das restantes qualidades acima enumeradas.

Ou seja, o exercicio do direito de resposta pressupde um ataque com referéncias ofensivas que
desvalorizem, diminuam ou ridicularizem os valores ou qualidades de uma pessoa e que as mesmas,
segundo o sentimento geral da comunidade, sejam susceptiveis de ferir o seu amor préprio e de
prejudicar o conceito favoravel que o visado goza no circulo das suas relagBes pessoais, sociais ou
profissionais e, consequentemente, de causar dano a sua estima, renome e consideragdo social. (...)" .

A proposito da afectacdo do bom nome e da reputacdo, a doutrina e a jurisprudéncia tém
entendido que ndo é necessario que as referéncias feitas sejam objectivamente atentatorias da
reputacdo e boa fama, bastando que o interessado as considere como tais, ndo cabendo ao operador,
em principio, sindicar a idoneidade da noticia para lesar a reputacdo e a boa fama de outrem. Ou seja,
deve adoptar-se uma concepcao subjectivista da ofensa, que, primordialmente, atenda a consideracfes
pessoais e subjectivas do visado pela noticia.

Conforme explicita Vital Moreira (O Direito de Resposta na Comunicagio Social, Coimbra
Editora, 1994, p. 89 e 90), “a questdo de saber se um juizo de valor é ou ndo ofensivo e se uma
referéncia de facto é ou ndo inveridica ou errénea ou atentatéria do bom nome e reputacdo depende
em principio exclusivamente do interessado, sendo em principio insindicavel em sede de direito de
resposta. N&o é preciso que o sejam objectivamente. E suficiente que o interessado os considere como
tais. (...) as leis da rddio e da televisdo prevéem a recusa da resposta no caso de falta «manifesta»
dos pressupostos legais. Mas, mesmo ai, trata-se de ndo mais do que um controlo de limites, que néo

pde em causa o principio da prevaléncia da apreciagdo subjectiva dos pressupostos do direito de
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resposta por parte do interessado. De resto, para que haja direito de resposta ndo se torna necessario
que a referéncia ou imputacdo em questao tenha por objecto aspectos directamente pessoais. Também
dao lugar a direito de resposta a actividade profissional das pessoas, as suas obras e produtos, desde
que isso se repercuta sobre o interessado.”

Subsumindo estes ensinamentos ao caso dos autos, defendeu a autora que o conteldo da
reportagem denominada por “O Segredo dos Deuses” ¢ lesivo da honra e do bom nome da sua
instituicao, valores que aquela pretendeu defender com o exercicio do direito de resposta.

A autora demonstra o caracter ofensivo do conteldo da reportagem, dando exemplos de
expressdes utilizadas ao longo da peca jornalistica, tais como: a IURD integra uma “rede
internacional de adopgoes ilegais”; “um lar criado e financiado pela IURD”; “criangas retiradas aos
pais”; “um lar ilegal que fornecia criangas para bispos e pastores adoptarem”, “as criangas
comecam a ser maltratadas”™;, “documentagoes falsificadas e uma adopgdo for¢ada’; “as criangas
eram expostas no altar do cinema império e usadas para emocionar os fiéis”.

Como se alcanca da matéria de facto provada (cfr. ponto 10), nos dias 11 a 15 e 18 a 21 de
Dezembro de 2017, a ré transmitiu, no programa informativo “Jornal das 8”, um conjunto de episodios
integrantes da reportagem denominada por “O Segredo dos Deuses”.

Tais episodios versaram, no essencial, sobre a divulgacdo de ocorréncias relacionadas com a
adopcéo, designadamente, por parte de membros da institui¢do religiosa, de criangas acolhidas num lar
conduzido pela autora (cfr. ponto 13).

Apobs a emissdo de cada um dos episddios da reportagem, os mesmos foram objecto de andlise e
comentario no programa ‘“21.* Hora” do canal televisivo TVI24, por parte de convidados e dos
jornalistas autores da peca (cfr. ponto 12).

A aludida reportagem visou, no essencial, tornar publicas a imputacéo de préaticas da instituicdo
religiosa, ora autora, relacionadas com adopcdes de criancgas, sendo este 0 mote da peca jornalistica em
questdo. Tendo por base este tema, ao longo dos episodios foram feitas, designadamente, referéncias a
casos concretos de criancas que teriam sido alegadamente retiradas dos pais biolégicos e
ilegitimamente entregues a membros da instituicdo religiosa.

Assim, da analise do teor da reportagem em questdo verifica-se que, independentemente das
consideracOes subjectivas do visado, nos termos supra expostos, é possivel concluir pelo carécter
ofensivo da noticia de uma forma objectiva, passivel de ser formulado em relagéo a qualquer pessoa,
porguanto, e desde logo, estando em causa na reportagem a imputacdo de que a autora integraria um

“esquema de adopgaes ilegais”, tal referéncia, por si s, é susceptivel de ofender os valores relativos
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ao bom nome e reputacdo da visada, independentemente da veracidade dos factos veiculados ou de os
mesmos serem passiveis de responsabilidade criminal, o que ndo cabe apreciar para efeitos de
exercicio do direito de reposta.

O exercicio do direito de resposta pressupde que o seu titular tenha sido objecto de referéncias,
directas ou indirectas, que possam afectar a sua reputagdo ou boa fama, o que se verifica no presente
caso.

Conclui-se, pois, em face dos direitos e interesse tutelados pela lei, e considerando a imputacéo
na reportagem de referéncias susceptiveis de afectar a reputacdo e bom nome da autora, assistir a
autora o direito de resposta, ao abrigo do disposto no art. 65.°, n.° 1, da Lei da Televiséo.

Da recusa do exercicio do direito de resposta

Concluindo-se no sentido de assistir a autora o direito de resposta, importa, entdo, verificar se
existe na situacao vertente algum fundamento valido para a recusa do exercicio desse direito.

A efectivacdo do exercicio do direito de resposta — cfr. arts. 67.°, n. 4 e 5, € 68.°, n.° 1, da Lei
da Televisdo, apenas podera ser recusada se:

i) provierem de pessoas sem legitimidade;

ii) carecerem manifestamente de fundamento;

iii) inexistir relacdo directa e Util entre o seu teor e as referéncias da peca ou reportagem que 0
tiver provocado;

iv) nele existirem expressdes desproporcionadamente desprimorosas ou que envolvam
responsabilidade criminal ou civil; ou,

V) exceder o nimero de palavras do texto que Ihe deu origem.

No caso presente, resulta da factualidade provada nos presentes autos (cfr. pontos 15a21 e 24 a
25) que, na sequéncia da emissdo da reportagem e dos debates realizados e transmitidos na estacdo
televisiva da ré, a autora, entre os dias 02-01-2018 e 03-01-2018, através do seu mandatario, dirigiu ao
réu, na qualidade de director de informacdo da ré, cartas destinadas a exercer o direito de resposta
relativas aos primeiros quatro episodios, transmitidos respectivamente, nos dias 11, 12, 13 e 14 do més
de Dezembro de 2017, as quais contém em anexo o contetdo do texto de resposta.

Com as missivas relativas ao direito de resposta aos episodios dos dias 11 a 13, o mandatario da
autora juntou procuracdo forense, da qual resulta a atribuicdo ao mandatario de poderes gerais e

“especiais necessarios para a representar como parte, podendo intervir em audiéncias preliminares,
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tentativas de conciliacdo e audiéncias de parte, ou quaisquer actos ou diligéncias, bem como 0s
especiais para acordar, confessar, desistir e transigir, podendo substabelecer uma ou mais vezes.”.

Nesta sequéncia, em 04-01-2018, a ré, relativamente ao direito de resposta aos primeiros trés
episodios (11, 12 e 13 de Dezembro) comunicou ao mandatario da autora, a sua decisdo de recusa,
designadamente, com fundamento na circunstancia de “o documento que acompanha as ditas cartas,
uma copia de procuracao forense datada de 2012, ndo sé ndo confere a V.Exa. 0s poderes especiais
para exercer o direito de resposta ou rectificagdo, como, acresce, que a direccdo da entidade que
afirma representar, ndo se vincula por assinatura de s6 um dos seus membros — de acordo com
documentos enviados a TVI pela propria IURD. ” (cfr. ponto 22).

Também relativamente ao exercicio do direito de resposta relativamente ao 4.° episédio, emitido
no dia 14 de Dezembro (cfr. ponto 24 e 25), a ré comunicou ao mandatario da autora, na data supra
mencionada, a decisdo de recusa, com base na falta de jungdo de documento que conferisse ao
mandatario os poderes especiais para exercer o direito de reposta (cfr. ponto 26).

Os fundamentos de tal recusa, prenderam-se, no essencial, com a falta de legitimidade para o
exercicio do direito, intempestividade e auséncia de relagdo directa e Gtil entre as referéncias feitas nas
reportagens e grande parte do afirmando nos textos de resposta.

Em 08-01-2018, a autora, mais uma vez através do seu mandatario, enviou novas cartas,
referentes ao direito de resposta quanto aos primeiros quatro episodios, transmitidos respectivamente
nos dias 11, 12, 13 e 14 de Dezembro, desta feita, acompanhadas de procuracdo subscrita pelo
Presidente, Vice-Presidente e Tesoureira da Requerente, e da qual resulta a atribuicdo ao mandatéario
de poderes especificos para o exercicio de direitos de resposta (cfr. ponto 27).

Nesta sequéncia, a ré comunicou ao mandatario da autora uma nova decisdo de recusa, quanto a
resposta aos primeiros 4 episodios, desta feita, com fundamento na intempestividade do exercicio
deste direito (cfr. ponto 28).

Cotejado, 0 quadro normativo supra mencionado, importa precisar o n.° 1 do art. 67.° da Lei da
Televisdo, o qual prevé que «O direito de resposta e o de rectificacdo devem ser exercidos pelo
proprio titular, pelo seu representante legal ou pelos herdeiros, nos 20 dias seguintes a emissao.».
Mais determina o n.° 3 do preceito em apreco o seguinte: «O texto da resposta ou da rectificacdo deve
ser entregue ao operador de televisdo ou ao operador de servigos audiovisuais a pedido, com
assinatura e identificagdo do autor, através de procedimento que comprove a sua recepcao,
invocando expressamente o direito de resposta ou de rectificacdo ou as competentes disposicdes

legais.». Por seu turno, estabelece o art. 68.%, n.° 1, do aludido diploma que «Quando a resposta ou a
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rectificacdo forem intempestivas, provierem de pessoas sem legitimidade, carecerem manifestamente
de fundamento ou contrariarem o disposto nos n.” 4 ou 5 do artigo anterior, o operador de televisao
ou o operador de servicos a pedido pode recusar a sua emissdo, informando o interessado, por
escrito, acerca da recusa e da sua fundamentacéo, nas vinte e quatro horas seguintes a recepcao da
resposta ou rectificagdo.».

Ora, do referido regime legal resulta, em primeiro lugar, que o operador apenas pode invocar
como fundamentos de recusa da emissao da resposta aqueles que ali vém previstos.

Por outro lado, a leitura das mencionadas normas também permite concluir que cabe ao
operador o poder de recusar a publicagdo da resposta, pelo que tal deciséo resulta de uma faculdade
gue pode ou ndo ser exercida pelo operador, ndo se produzindo o efeito da recusa ope legis.

Donde resulta a irrelevancia da invocagédo de outros fundamentos para a recusa da resposta que
ndo hajam sido suscitados oportunamente pelo operador.

Quanto a questdo da legitimidade, invocada pela ré como fundamento de recusa das primeiras
missivas enviadas pela autora, nos dias 02-01-2018 e 03-01-2018, com vista ao exercicio do direito de
resposta relativamente aos primeiros quatro episodios da reportagem “O Segredo dos Deuses”,
importa salientar que tal pressuposto exige que o direito de resposta seja exercido por quem tem
interesse directo em desmentir, contestar, refutar, corrigir ou clarificar a noticia ou afirmacgéo, o que
significa que tal direito deve ser exercido pela pessoa visada na noticia a qual se pretende responder.

Na situacdo em apreco, das cartas subscritas e enviadas pelo mandatério da autora com vista ao
exercicio do direito de resposta a propésito dos primeiros quatro episédios, constata-se que tal direito
esta a ser exercido pela autora, para o efeito representada pelo mandatario, sendo possivel identificar a
autoria dos textos, pelo que ndo se verifica o fundamento de recusa previsto no art. 67.%, n.° 1, da Lei
da Televisdo, consubstanciado na ilegitimidade do autor da resposta.

Efectivamente, a legitimidade afere-se pela posi¢do do sujeito/interessado/parte em relacéo ao
objecto do processo/pedido tal como pelo impetrante é definido, e exprimindo-se o interesse deste
(autor) pela utilidade derivada da procedéncia da sua pretensdo — art. 30.° do CPC — 0 que, na
perspectiva da autora, sendo esta que agora releva, a procedéncia do seu pedido de efectivacdo do seu
direito de resposta tem para si interesse, 0 que € o bastante para lhe conferir legitimidade.

Porquanto, reitere-se, quem pretende exercer o direito de resposta é directamente visado na
reportagem emitida.

As questdes invocadas pela ré, quanto aos concretos poderes de representacdo do mandatario

para exercer o direito de resposta, e, bem assim, relacionadas com a assinatura da procuracdo, na
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medida em que se prendem com alegadas irregularidades formais, ndo estdo configuradas na Lei da
Televisdo como fundamento valido de recusa da emissdo da resposta.

E assim sendo, ndo se verificou uma recusa valida por parte da ré quanto as respostas que lhe
foram dirigidas em 02-01-2018 e 03-01-2018, relativas aos quatro primeiros episodios da reportagem
(transmitidos, respectivamente, nos dias 11, 12, 13 e 14 de Dezembro de 2017).

Nesta conformidade, ndo se mostrando valido o fundamento de recusa apresentado pela ré, no
que concerne a questdo ora em analise dos poderes de representacdo do mandatario da autora, por estar
em causa uma irregularidade formal e ndo a falta de legitimidade da autora para o exercicio do direito,
nos termos supra explanados, a questdo da (in)tempestividade invocada pela ré deixa de ter relevancia.

Na verdade, verifica-se que o direito de resposta foi regularmente exercido na 1.2 data em que o
mandatario da autora, dirigiu as rés, em representacdo da autora, cartas com vista ao exercicio do
direito de resposta quanto aos episodios transmitidos respectivamente nos dias 11, 12, 13 e 14 de
Dezembro, e que, no caso, era tempestiva (desde logo, por relativamente, ao 1.° episédio transmitido
em 11-12-2017, foi o direito de resposta exercido, em prazo, nos termos do art. 279.°, al. €), do CC, no
dia 02-01-2018, por ser antecedido de um Domingo e de um feriado).

O subsequente envio, por parte do mandatario da autora, em 08-01-2018 de procuragdo com
poderes especiais para o exercicio do direito de resposta mais ndo consubstancia do que o suprimento
de uma irregularidade, ndo constituindo o exercicio de um novo e distinto direito de resposta, para
efeitos de caducidade do exercicio do direito.

De facto, para além de se entender que a mera invocacao de poderes de representacdo por parte
do mandatéario da autora, ainda que com uma procuracdo forense com o texto inicial, seria suficiente
para se considerar assegurada a legitimidade (desde logo, por podendo o mandatario o mais —
representar a parte em tribunal — também poderia 0 menos — representar perante um Orgdo de
comunicacdo social), a circunstancia de ter sido, ulteriormente, junta nova procuracdo com expressa
mencao dos poderes de representacdo para o exercicio do direito de resposta, teria de ser considerada,
nos termos do art. 268.°, n.° 2, do CC, como uma ratificacdo da actuacdo do representante da autora,
sendo a ulterior recusa com fundamento na intempestividade atentatéria dos direitos da autora e
desequilibrada em funcdo da circunstancia de estar em causa um direito constitucionalmente
consagrado.

De resto, ja em sede de decisdo proferida pelo TACL, proferida em data anterior a instauragdo
dos presentes autos, num processo em que 0s aqui réus eram contra-interessados, todas as razdes ora

apresentadas pela defesa foram afastadas, em termos coincidentes com o que aqui igualmente se
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defende e em parte se aproveitou, sendo certo que tal decisdo foi sucessivamente confirmada em sede
Se recurso.

Vale, pois, aqui a mesma argumentagéo vertida nessa decisdo, pois que, ainda que nédo tendo
efeito de caso julgado por inexisténcia de identidade objectiva quanto ao pedido e a causa de pedir,
pela sua valia e por se tratar de situagdo mais do que andloga, nomeadamente, nos termos do art. 8.°,
n.° 3, do CC, deve ser atendida, acrescentando a referéncia ao regime civilistico da ratificacdo dos
poderes do mandatéario que torna mais clara a falta de fundamentacdo para a recusa do direito de
resposta com base em razdes formais.

De resto, ainda que se pretendesse entender o contrério, a circunstancia de ter sido recusada,
inicialmente por falta de demonstragdo de legitimidade (a qual sempre existe por ser invocado o
exercicio do direito em nome da autora e ndo de terceiros) e, subsequentemente, por intempestividade,
apesar de suprida o fundamento da divida suscitada, sempre se teria de qualificar, em concreto, a
actuacdo da ré, em relacédo a esta recusa relativa aos episodios iniciais, como uma forma de abuso do
direito, nos termos do art. 334.° do CC.

Com efeito, conforme se alcanga dos factos provados (pontos 67 a 75), a ré ainda antes da
transmissdo da referida reportagem, e ainda que no ambito do exercicio do direito do contraditério,
trocou correspondéncia com a autora, na pessoa do seu mandatério, aceitando a sua representacao,
pelo gue ndo se mostra adequado nem compativel com os limites impostos pela boa-fé ter vindo
guestionar ulteriormente essa qualidade.

Assim, resulta expressamente da matéria de facto, ter a ré, através de diversas missivas trocadas
por correio electronico, aceitado e validado a representacdo dos visados na reportagem e a da propria
autora, pelo respectivo mandatario, Dr. Martim Menezes, tendo no dia 07-12-2017 questionado
expressamente a qualidade em que o mencionado advogado estaria a contactar e quem representaria e,
tendo sido elucidada dessa qualidade, recebido subsequentemente diversas missivas desse mandatario,
nomeadamente em representacdo da autora, pelo que se entende corresponder a um comportamento
abusivo que, cerca de 3 semanas depois, tenha recusado o exercicio do direito de resposta apresentado
pela autora representada por esse mesmo mandatario.

Em suma, tendo o direito de resposta sido exercido por quem tem legitimidade e ndo prevendo a
Lei da Televisdo como fundamento de recusa questdes formais relativas aos poderes de representacédo
ou a assinatura e identificacdo dos documentos, ndo pode a sua emissdo ser recusada com esta

justificacao.
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Passando agora aos fundamentos de recusa de natureza substantiva ou relativos ao contetido do
direito de resposta, em face da exigéncia da lei relativa a necessidade de existéncia de uma relacéo
directa e util entre o seu teor e as referéncias da peca ou reportagem que o tiver provocado — cfr. arts.
67.°,n.°4,e68.° n.°1, da Lei da Televisdo — entendem os réus que o conteldo dos textos do direito de
resposta ndo relinem os requisitos materiais para o seu exercicio.

Defendem, nomeadamente, a este respeito que, ndo obstante os tribunais administrativos terem
anulado a decisdo da ERC que havia negado provimento as queixas da autora apresentadas no
seguimento da recusa do exercicio do direito de resposta, ndo se pronunciaram o0s tribunais
administrativos sobre todos os argumentos apresentados pela ré para recusar o direito de resposta,
fazendo-o apenas de forma abstracta.

Da matéria de facto provada resulta, por um lado, a referéncia a que consta da sentenca
proferida em 23-10-2018 pelo Tribunal Administrativo de Circulo de Lisboa uma breve resenha do
teor dos episodios e das respostas da autora cuja publicagdo foi negada, nos termos do doc. n.° 15 junto
com a p.i. para o qual se remeteu (ponto 64).

Contudo, tendo em vista a analise concreta deste fundamento de recusa, em vez de se limitar a
consignar na matéria de facto provada essa resenha (que, alias, se entende valida e coincidente com a
matéria), conforme alegado na p.i., optou este tribunal por ter o cuidado de reproduzir exaustivamente
0 teor da correspondéncia trocada, incluindo todos e cada um dos textos de resposta (pontos 16 a 21,
23 a 25, 29, 30, 32 a 35, 38 a 39) apresentados pela autora e destinados a serem lidos nos mesmo
canais e horarios em que a reportagem foi emitida, bem como as respostas que estes mereceram da
parte da ré (pontos 22, 26, 28, 31, 36, 37, 40) nas quais, em parte, se alude a falta de requisitos
materiais para o direito de resposta, nomeadamente, por ndo serem reportadas incorrecgdes de factos
mas apenas feitas consideragdes, interpretacéo e justificacdes sobre os factos apresentados.

Serd, pois, do confronto entre estes textos de resposta com a factualidade provada relativa ao
teor e contetdo da reportagem (pontos 58 a 60), e em concreto, em face da visualizacdo de cada um
dos episodios a que se procedeu, que se sindica a alegada inexisténcia de relacdo directa e Gtil entre o
conteido da reportagem e o exercicio do direito de resposta.

Ora, a este respeito, ndo obstante o entendimento dos réus, é manifesto que o teor dos textos de
resposta, até pelas circunstancias em que foi exercido, num prazo curto e com relagdo a factos
ocorridos décadas antes e envolvendo outros intervenientes, cumpria 0s requisitos de conexdo e

relevancia em relacdo ao contetido das reportagens.
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Assim, exemplificativamente, responde a autora, com referéncia a cada um dos episédios que
comp0e a reportagem e que, em muitos casos, repetem e repisam as imputacdes feitas a autora, ainda
que com referéncia a actuacdo dos seus responsaveis mas com evidentes implicacfes no seu bom
nome e reputacdo, designadamente e com relacdo com os factos que lhe s@o imputados,
designadamente:

i) em relagdo ao texto de resposta relativo ao 1.° episodio:

- “acusam a Igreja de ter retirado criancas dos seus pais bioldgicos e de os entregar para a

adocdo, sem o consentimento dos seus progenitores, o que € manifestamente falso”;

- “A igreja sempre desenvolveu um papel de reconhecido relevo na protecdo de criancas e

menores em risco, proporcionando, direta ou indirectamente, estruturas de acolhimento (...) a

vérias criancas necessitadas e que lhe foram entregue pela Seguranca Social e Santa Casa ",

- “(..) a igreja criou uma casa de acolhimento para criancas e menores em risco,

perfeitamente enquadrada dentro das normas entao em vigor. ”;

- “A referida instituicdo recebia criancas, todas elas la colocadas no seguimento de pedidos de

protecdo e promogdo, emitidos por tribunais ou pelas proprias comissfes especializadas na

protecdo de menores. Essas crian¢as eram continuamente acompanhadas por técnicas da

Seguranga Social que frequentemente se deslocavam a referida Instituigdo. ”;

- “Ao contrario do mencionado no programa “em que o lar nunca foi fiscalizado”, o Lar em

causa foi fiscalizado pela Seguranca Social conforme relatério datado de 11/01/2001”;

- “Em 2001 a propria Seguranca Social, informava que aguardava o parecer da Santa Casa

para transformar a licenca de provisoria em definitiva.”;

- “A afirmagdo de que existia uma “rede ilegal” de ado¢do é absurda (...) Todas as adogdes

correram termos pelos Tribunais de Familia de Lisboa.”;

- “E igualmente falso que alguma mée bioldgica tivesse sido alguma vez impedida de aceder ou

ver os seus filhos quando estes estavam ao cuidado do referido lar.”

ii) em relacdo ao texto de resposta relativo ao 2.° episodio:
- “No referido episddio, entre inimeras outras falsidades, V. Exas. insistem na falsidade de que
a IURD - Igreja Universal do Reino de Deus ndo seguiu os procedimentos legais de adogdo

>

relativamente as criangas que acolhia no lar.”;
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- “Também neste episodio V. Exas. acusam a Igreja de ter retirado criancas dos seus pais
bioldgicos e de os entregar para a adogdo a membros da igreja, sem o consentimento dos seus
progenitores, e com violagdo dos procedimentos legais instituidos.”,
- “Contrariamente ao que a referida reportagem refere, em momento algum foram os pais das
criangas referidas no episodio e entregues ao lar assinar o chamado “livro de visitas” e é
lamentavel que a TVI tenha dado voz a estes falsos testemunhos.”,
- “Em momento algum a igreja “arrancou” ou ‘“‘escondeu” qualquer crianca dos seus pais
biologicos. ”,
- “Em todos os casos, foi sempre a Seguranca Social e as instancias judiciais que, por
diferentes motivos, consideraram que as criancas estariam melhor no lar da IURD, do que a
viver no ambiente familiar onde naquela altura estavam inseridas.”,
- “E igualmente falso que as visitas pelos pais biolégicos fossem de alguma forma dificultadas
ou que as criangas fossem escondidas dos seus pais.”,
- “E falso que a institui¢do tenha “montado histérias” para lograr ado¢ées irregulares.”
- “As adogdes referidas no programa, como todas aquelas que passaram pela nossa instituicao,

foram todas elas legais. Em Portugal isso significa que foram decididas por um Tribunal.”.

iii) em relacdo ao texto de resposta relativo ao 3.° episodio:
- “No referido episddio, entre inimeras outras falsidades, V. Exas. insistem na falsidade de que
a IURD - Igreja Universal do Reino de Deus ndo seguiu os procedimentos legais de adogdo
relativamente as criangas que acolhia no lar. Tudo isto ¢ manifestamente falso.”;
- “Contrariamente ao que a referida reportagem refere, em momento algum existiu qualquer
irregularidade no processo de adogdo referenciado no 3 episédio, ou em qualquer outro
processo de ado¢do mencionado nos episodios anteriores.”,
- “Na verdade e como V. Exas. bem sabem, a decisio de adog¢do foi proferida por uma
instdancia judicial, acompanhada pela Seguran¢a Social.”’;
- “O referido lar recebia criangas, todas elas la colocadas no seguimento de pedidos de
proteccdo e promocao, emitidos por tribunais ou pelas préprias comissdes especializadas na
proteccdo de menores. ",

“Relembramos também que, todas as criangas entregues ao lar eram continuamente
acompanhadas por técnicas da Seguranca Social que frequentemente se deslocavam a referida

instituicdo.”,
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- “E lamentavel que as jornalistas em causa ndo tenham diligenciado no sentido de ouvir, pelo
menos, 0S juizes e as técnicas sociais que, em cada processo decidiram pela colocacéo de cada
crianga no nosso centro de apoio ou que decretaram cada uma das adog¢des que 0 vosso canal
pretende questionar.”,

- “Nao deixa de ser igualmente lamentavel o facto de a TVI e a TVI124 ndo se inibirem de lancar
mao de tdo insustentaveis acusacfes sem ter consultado um Unico dos processos de adogao,
omissao que as proprias jornalistas ja assumiram e que tudo diz sobre a extensdo e o grau de

’

profundidade da investigagdo. ”.

iv) em relacdo ao texto de resposta relativo ao 4.° episddio:

- “Ao contrario do referido na reportagem transmitida, o Lar ndo era “uma montra de
criangas” ou um “jardim zoolégico” para que os Bispos e Pastores da IURD escolhessem
criangas, tanto mais que de entre as criangas que se encontravam no Lar e que foram adotadas,
apenas uma minoria o foi por pessoas ligadas a IURD, e as pessoas que poderiam ter essa
ligacdo e pretendiam adotar criangas iniciavam um processo pessoal seu, sem qualquer
intervencdo da IURD, processo esse que corria nos tribunais de acordo com as formalidades
necessdaria e com as garantias inerentes.”’;

- “A IURD repudia veemente a afirmacgdo de que a criangas foram raptadas e levadas para o
estrangeiro sem qualquer autorizacdo, tanto mais que a mée adotiva, entre outros, sempre
manteve contatos com o tribunal, vindo vérias vezes a Portugal com os menores e fornecendo
informacdo regularmente, nomeadamente sobre o percurso escolar e sobre o estado de salde
das criancas.”,

- “Dos varios contatos que ja foram feitos podemos garantir que o processo de ado¢do dos
menores ndo padece de qualquer vicio formal, tendo sido garantidos todos os direitos das
partes envolvidas, assim como podemos garantir que os profissionais judiciais que tiveram
intervencdo no mesmo sdo pessoas de grande prestigio profissional e longe de qualquer
suspeita.”;

- “O Lar Universal sempre foi mantido e suportado pela Igreja, através das doagdes que fazia,
e quando depois se tornou a “Casa de Acolhimento Mdo Amiga” a Igreja continuou a manter o
Lar, sendo o seu maior benfeitor.”,

- “E afirmado que no Lar as criancas eram trazidas por fiéis da Igreja, o que ndo corresponde

a verdade. Ao contrério do afirmado, de entre as criangas que estavam no Lar, apenas uma
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minoria ali era deixada por pessoas ligadas a IURD, e estas criangas eram acolhidas porque 0s
pais ndo tinham condic¢Bes para as manter consigo e que pediam para que 0 Lar tomasse conta
dos seus filhos até que pudessem té-los novamente consigo. Estas criangas, apds algum periodo
a residir no lar, acabavam por retornar as suas familias.”,

- “E também mencionado que as criancas eram levadas para o Império e expostas no altar,
sendo usadas para emocionar os fiéis e com isso obter mais donativos, 0 que ndo corresponde a
verdade. As criangas que se encontravam aos Domingos nas sessdes de culto, quer fossem do
Lar ou ndo, eram convidadas a subir ao altar porque a Igreja sempre seguiu 0s ensinamentos
de Nosso Senhor Jesus Cristo. Nao havia qualquer intencdo de expor ou utilizar as criancas
para angariacdo de doacdes, mas convém deixar claro que o Lar era suportado pelas doacoes
dos fiéis que tinham muito gosto em o fazer. Sendo um Lar Cristdo é normal as suas criancas
participarem nos atos religiosos. Muitas vezes as criangas apresentavam nesses atos trabalhos
por si efetuados, como por exemplo, cdnticos, pequenas pecas de teatro, etc.”,

- “Por ultimo, importa referir que todos os documentos que eram ou tinham de ser assinados
pelos familiares das criangas e quando estes ndo sabiam ler e/ou escrever, o conteido dos
documentos era devidamente explicado, sendo certo que nédo é de forma alguma ilegal que uma
pessoa que ndo saiba assinar ou ler ndo possa assinar documentos quando o contetdo dos

>

mesmos lhe seja devidamente explicado, como era.”;

v) em relagdo ao texto de resposta relativo ao 5.° episodio:

- “Ao contrario do afirmado na reportagem transmitida e do afirmado pelas pessoas que
estiveram presentes no debate, os pais bioldgicos, incluindo a mae, foram citados no ambito da
acdo de confianca judicial com vista a futura adogdo referente aos menores em causa,
intentada pela Santa Casa da Misericordia de Lisboa, ndo tendo apresentado qualquer
contestacéo, sendo isso expressamente referido no processo. ”;

- “No dmbito desse mesmo processo judicial consta como tendo ficado provado que os pais
biol6gicos dos menores eram toxicodependentes e que ha cerca de cinco anos que tinham
deixado de procurar os filhos apds os terem abandonado em casa de uma ama. E ainda referido
pelo Tribunal que enquanto os menores viveram com os progenitores habitavam uma casa sem
moveis, suja, sem eletricidade e sem condi¢Bes minimas de habitabilidade e ndo lhes eram

’

prestados os cuidados minimos de saude e alimentagdo.”,
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- “Consta, ainda, que foi estabelecido um direito de visitas aos pais bioldgicos e que estes
nunca o exerceram, e que todas as viagens dos menores para os Estados Unidos da América
sempre foram autorizadas pelo Tribunal.”,
- “Assim, a tese desenvolvida de que os menores teriam sido raptados é totalmente falsa, assim
como é falso que ndo tenha sido dada aos pais biolégicos a oportunidade de ser pronunciarem
no ambito do processo ou que as criangas estivessem bem cuidadas no periodo em que

permaneceram a guarda dos pais bioldgicos.”.

vi) em relagdo ao texto de resposta relativo ao 6.° episodio:

- “Ao contrario do afirmado na reportagem transmitida e do afirmado pelas pessoas que
estiveram presentes no debate, os pais bioldgicos, incluindo a mée, foram citados no ambito da
acdo de confianca judicial com vista a futura adocdo referente aos menores em causa,
intentada pela Santa Casa de Misericordia de Lisboa, ndo tendo apresentado qualquer
contestagdo, sendo isso expressamente referido no processo.”,

- “No ambito desse mesmo processo judicial consta como tendo ficado provado que os pais
biolégicos dos menores eram toxicodependentes e que ha cerca de cinco anos que tinham
deixado de procurar os filhos ap6s os terem abandonado em casa de uma ama. E ainda referido
pelo Tribunal que enguanto 0s menores viveram com 0s progenitores habitavam uma casa sem
moveis, suja, sem eletricidade e sem condi¢cBes minimas de habitabilidade e ndo lhes eram
prestados os cuidados minimos de saide e alimentagdo.”,

- “Consta, ainda, que foi estabelecido um direito de visitas aos pais bioldgicos e que estes
nunca o exerceram, e que todas as viagens dos menores para os Estados Unidos da América
sempre foram autorizadas pelo Tribunal.”,

- “Assim, a tese desenvolvida de que os menores teriam sido raptados é totalmente falsa, assim
como é falso que ndo tenha sido dada aos pais biolégicos a oportunidade de ser pronunciarem
no ambito do processo ou que as criangas estivessem bem cuidadas no periodo em que

permaneceram a guarda dos pais biologicos.”.

vii) em relacdo ao texto de resposta relativo ao 7.° episodio:
- “No passado dia 19 de dezembro de 2017 no telejornal das 20:00 da TVI e da TVI24, e no

debate que lhe seguiu, foi relatada a suposta histéria da ado¢éo de dois irmaos, Filipe e Pedro.
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Mais uma vez é afirmado que este processo de adoc¢do integra o esquema de adoges ilegais
que a lURD — Igreja Universal do Reino de Deus tem vindo a ser acusada.”;
- “As adogoes dos menores Filipe e Pedro, assim como todas as outras, seguiram os tramites
legais exigidos a data para os processos de confianca e de adogdo. Nos processos em causa
tiveram intervencdo as entidades competentes, a Santa Casa da Misericordia de Lisboa, a IRS
de Lisboa e o Tribunal de Familia e Menores de Lisboa.”;
- “Ndo se compreende como é que na reportagem é afirmado que 0s menores em causa nao
estavam disponiveis para a adogdo e que foram entregues sem o consentimento da méae
bioldgica quando esta prestou judicialmente e perante um magistrado judicial o consentimento
prévio para a adogdo dos menores. Nao se compreende com que fundamento é afirmado que
este consentimento ¢é forjado quando o mesmo consta de um processo judicial e foi prestando
perante um magistrado judicial que, com certeza, tera confirmado a identidade da pessoa que
tinha a sua frente e que julgou validamente prestado o consentimento em causa. Na reportagem
da TVI e TVI 24 séo feitas acusagdes tao graves como estas com base apenas nas afirmacoes da
alegada mae biolégica dos menores que, do que se tem conhecimento, esteve presente num
tribunal e prestou o seu consentimento para adogdo destas criangas.”;
- “Mais uma vez se afirma que a tese desenvolvida de que os menores teriam sido raptados é
totalmente falsa, assim como é falso que ndo tenha sido dada aos pais bioldgicos a
oportunidade de pronunciarem no ambito do processo ou que as criancas tivessem sido
retiradas sem o consentimento da familia biologica.”,
- “Tudo isto consta de documentos que integram os processos judiciais que correram 0s seus

’

termos no Tribunal de Familia e Menores de Lisboa.”.

viii) em relacdo ao texto de resposta relativo ao 8.° episddio:

- “Neste episodio ¢ afirmado que os pais biologicos eram impedidos de ver as criangas que
estavam no lar, que o lar era um obstaculo para as familias bioldgicas. Continua a ser
afirmado que estas criangas foram roubadas as familias biologicas, que tudo foi “arranjado”
para que as criancas fossem tiradas a méae bioldgica, fazendo parte de um esquema ilegal de
adoc0es ilegais. Todas estas afirmacdes sao falsas e ndo correspondem a verdade, pondo em
causa o bom nome e o prestigio da Igreja Universal do Reino de Deus.”,

- “As adogoes dos menores Filipe e Pedro, assim como todas as outras, seguiram os tramites

legais exigidos & data para os processos de confianca e de ado¢do. Nos processos em causa
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tiveram intervencdo as entidades competentes, a Santa Casa da Misericordia de Lisboa, a IRS
de Lisboa e o Tribunal de Familia e Menores de Lisboa. No processo dos menores Filipe e
Pedro foi prestado pela mée bioldgica o consentimento prévio para a adogao, consentimento

esse que foi prestado judicialmente, perante um magistrado judicial.”.

ix) em relacdo ao texto de resposta relativo ao 9.° episodio:

- “Na referida reportagem é apresentado o caso de adopgdo das menores Cristela Daniela Reis
e Daniela Cristela Reis, sendo o mesmo qualificado como um processo de adopgéo ilegal. Tal
afirmacao é totalmente falsa. O processo de adop¢ao das menores correu 0s seus termos junto
do Tribunal de Familia e Menores, e, tal como todos os outros, teve a intervencdo das
autoridades competentes. Resulta do processo que as criangas viveram com a mae numa
instituicdo e desde que deixaram de 14 viver, devido a incapacidade da mée, passaram a viver
em sucessivas amas, apos o que ingressam no Lar Universal, sendo que o ingresso no Lar
Universal foi determinado pela Seguranca Social, ao contrdrio do que é afirmado na
reportagem. Todo o percurso destas duas criancas consta do processo judicial. Ao contrario do
afirmado na reportagem emitida as criangas apenas comecaram a frequentar a casa de uma
familia meses depois de ingressarem no Lar, tendo, por decisdo judicial e mesmo ap06s
ponderado o pedido de guarda da avd paterna, sido a sua guarda confiada a familia com a
qual ja tinham relacéo de afecto. N&o corresponde & verdade que a deciséo final do processo
tenha sido a da entrega das menores a avd paterna, a decisdo proferida foi anulada tendo
prosseguido um processo de promogao e proteccdo das menores que, por decisdo do Tribunal
de Familia e Menores de Lisboa, foi remetido para o Tribunal do Porto e posteriormente para o
Tribunal de Vila Nova de Gaia, culminando com a decisao judicial que decretou a adopg¢ao das
menores.”’;

- “A proposito deste processo é afirmado que os pais bioldgicos das criangas foram enganados
e que quando quiseram recuperar os filhos ja nédo foi possivel e ainda que processo teve por
base relatorios falsos. Mais uma vez os factos relatados nédo correspondem a verdade. Estas
criancas eram criancas em situacao de risco, 0s pais eram toxicodependentes, viviam numa
barraca e usavam as criancas para a mendicidade, tendo sido retiradas aos pais pela propria
Seguranga Social. Todas as visitas da mée bioldgica foram registadas e confirmadas pelo Lar.
O processo teve como base relatérios elaborados pela propria Seguranga Social. No caso

destas criancas e dado o tempo prolongado de institucionalizagdo foi o préprio tribunal que
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determinou que deveria ser instaurada a respectiva ac¢ao de confianca judicial com vista a
futura adopcéo, tendo esta acclo sido instaurada na sequéncia de tal determinacdo e os
menores confiados ao Lar. Apenas dois dos trés irmdos viram as tentativas de adopcéo
falhadas ndo sendo esta uma situagdo anormal, acontecendo em alguns casos.”,
- “Todos os processos de adop¢do seguiram os tramiteS legais exigidos a data, com a

’

intervengdo das entidades competentes.”.

Ou seja, do cotejo dos textos de resposta, e das partes aqui salientadas, conclui-se ter a autora
exercido o seu direito de resposta em conexdo com o conteldo da reportagem, seja, através da negacao
das imputacdes que ai foram feitas, designadamente, quanto a ilegalidade do lar, & colocagdo de
criangas sem ser atraves dos organismos competentes, ou a ndo dar acesso aos pais, seja através de
afirmacgOes factuais afirmativas, designadamente, no sentido de haver licenciamento para o lar, as
criangas serem acompanhadas pela seguranca social ou pela Santa Casa da Misericordias e todas as
adopcOes terem corrido pelo tribunal de Familia de Lisboa, bem como quanto a ser um minoria os
adoptantes ligados & IURD, acrescentando em relacéo a situagdes concretas de criancas referidas em
episddios subsequentes, a sua versdo dos factos contraria a descrita na reportagem e suportada em
referéncias a meios de prova que enuncia, 0 que se entende constituir uma forma adequada de exercer
esse direito em conexdo com a matéria objecto da reportagem.

De resto, conforme esclarece Vital Moreira (O Direito de Resposta na Comunicacao Social,
Coimbra Editora, 1994, pag. 122), a prop6sito deste requisito da “falta de relacdo directa e Util”, que
também denomina de “impertinéncia da resposta”, “este requisito deve ser entendido em termos
habeis. S6 ndo existe relacdo directa e Gtil quando a resposta seja de todo alheia ao tema em
discussdo e se mostre irrelevante para desmentir, contestar ou modificar a impressdo causada pelo
texto a que se responde. Por outro lado, este requisito deve ser considerado em relacao a globalidade
do texto de resposta e ndo a uma ou a mais passagens isoladas”.

No mesmo sentido, tem entendido a jurisprudéncia que o requisito da relacdo directa e Gtil com
0 texto a que directamente se responde, afere-se da seguinte maneira:

i) Acordao do Tribunal da Relacdo de Guimardes, proferido em 09-07-2019, no Processo n.°
1761/09.7TBBRG.G1, disponivel em www.dgsi.pt:

“(...) Para que a resposta tenha relagdo directa com o escrito, tem a mesma que ser pertinente
ao «fundo» da questao, embora tal pertinéncia deva ser apreciada de uma forma lata. Basta, para que

essa relacdo directa exista, que se esteja perante uma verdadeira resposta e ndo de um escrito que



Processo: 625/19.0T8CSC
-gf ) Referéncia: 136335379

S

Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa Oeste

Juizo Central Civel de Cascais - Juiz 4
Palacio da Justica - R. Dr. Fernando M. F. Baptista Viegas
2754-503 Cascais
Telef: 214824900 Fax: 211987069 Mail: cascais.centralcivel @tribunais.org.pt

Acéo de Processo Comum
nao tenha qualquer conotacdo com o texto visado. Quanto ao conceito de relacdo Util, nenhum
critério valido se representa ao intérprete, tudo dependendo da especial conformacéo de cada caso,
em que serdo decisivos juizos de razoabilidade e uma grande dose de bom senso (...). Para Vital
Moreira (v. O Direito de Resposta na Comunicagdo Social, p. 122), ndo havera relagdo util (e
directa) quando a resposta seja de todo alheia ao tema em discusséo e se mostre irrelevante para
desmentir, contestar ou modificar a impresséo causada pelo texto a que se responde. ”

i) Acordao do Tribunal da Relacdo de Lisboa, proferido em 13-10-2009, no Processo n.°
576/09.7TBBNV.L1, disponivel em www.dgsi.pt:

“(...) E certo que um dos fundamentos de recusa do direito de resposta tipificados na lei é a
auséncia de relacao directa e Gtil entre a resposta e o texto que a motiva (cfr. o n°4, do art.25°, e o
n°7, do art.26°, ambos da Lei de Imprensa). Todavia, como refere Vital Moreira, ob.cit., padg.122, este
requisito deve ser entendido em termos habeis, considerando-se que s ndo existe relagdo directa e
atil quando a resposta seja de todo alheia ao tema em discussdo e se mostre irrelevante para
desmentir, contestar ou modificar a impressdo causada pelo texto a que se responde. O que vale por
dizer, como também refere aquele autor, ob.cit., pag.116, que o mencionado requisito ndo deve ser
entendido em termos demasiado exigentes, sob pena de se aniquilar a funcdo da resposta, ndo se
podendo, assim, impedir que o interessado carreie todos os elementos razoavelmente necessarios,
designadamente, instrumentais, para desmentir ou contrariar a asser¢do que motiva a resposta, de
forma a poder impressionar o leitor com a mesma intensidade da noticia respondida.”

Ora, no caso presente, os fundamentos invocados pela ré para a recusa do direito de resposta,
reconduziveis a este requisito material, mostram-se insuficientes e partem de um juizo subjectivo
formado pelo operador de televiséo de irrelevancia ou de falta de contradigdo em relagéo aos factos
imputados na reportagem, aludindo a uma pretensa confuséo entre o direito de resposta e o direito de
rectificacdo e imputando a autora uma intencdo abusiva de ocupacdo do tempo de antena que se
entende corresponder a uma interpretacdo incorrecta do que devera ser a recusa fundada na
impertinéncia da resposta.

Com efeito, o teor do direito de resposta, até pelas circunstancias concretas em que foi exercido
e atentas as condicionantes ja mencionadas, ndo carece de corresponder a uma pronincia atomistica
relativa a descrigdo feita na reportagem, antes exigindo apenas a lei que exista uma relacéo directa e
atil entre o conteudo do direito de resposta e as referéncias que o tiverem provocado, acompanhando-
se a doutrina quando entende que essa rejeicdo apenas se justifica quando a resposta se mostre alheia

ao tema em discussdo, podendo servir apenas para desmentir o contetdo do programa.
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Ora, no caso, mesmo entendendo a ré que o direito de resposta apenas corresponde a
interpretaces que ndo esclareciam a verdade dos factos (0 que ndo se acompanha), tratando-se de uma
posicdo veiculada pela autora, nomeadamente, de rejeicdo da veracidade do contelido da reportagem
aliada a indicacdo de uma versdo factual contréria & ai descrita, deveria o exercicio do direito de
resposta ter merecido acolhimento, ndo sendo sequer, por isso, atendivel como fundamento de rejeicdo
a falta de resposta ao convite que, em certas missivas, foi feito no sentido do aperfeicoamento,
previsto no art. 68.°, n.° 2, da Lei da Televiséo.

No mais, ficou ainda provado que, decorrido todo o percurso judicial junto dos tribunais
administrativos, que terminou com a decisdo undnime pelas diversas instancias de procedéncia da
accdo de intimacgdo para proteccdo de direitos, liberdades e garantias, intentada pela autora contra a
ERC, tendo como contra-interessados os ora réus, foi proferida nova deliberacéo pela ERC, em 05-02-
2020, a anular a anterior deliberacéo e a reconhecer a titularidade do direito de resposta pela autora
relativamente a reportagem, determinando-se expressamente a transmissao dos textos de resposta que
estdo em causa nos presentes autos (pontos 43 a 47).

A ré, foi, entdo, notificada para dar cumprimento a esta nova Deliberacdo da ERC, sem que,
apesar das varias vicissitudes ocorridas quanto ao seu cumprimento, tenha impugnado ou oposto
gualquer dos argumentos materiais que agora entende nado terem sido, entéo, apreciados, acabando por,
em cumprimento do determinado, emitir na TVIL, no “Jornal das 8” e€ na TVI24, no ‘“Noticias 227,
entre os dias 20 e 30 de Julho de 2020, precisamente o teor dos direitos de resposta apresentados pela
autora em Janeiro de 2018 (pontos 48 a 57), pelo que se entende que, materialmente, também por esta
razdo improcederia 0 argumento apresentado para entender ter recusado legitimamente o exercicio do
direito de resposta.

Razbes pelas quais se conclui que, encontrando-se preenchidas todas as condicdes definidas na
lei para o exercicio do direito de resposta, a sua recusa pelo 6rgdo de comunicacdo social mostra-se
ilegitima e como tal, susceptivel de originar responsabilidade civil justificativa da exigéncia de uma

indemnizacao pelos danos sofridos, conforme alias expressamente previsto no art. 37.°, n.° 4, da CRP.

Dos pressupostos da responsabilidade civil pela negacéo do direito de resposta

Disp0e o art. 483.° do CC: «Aquele que, com dolo ou mera culpa, violar ilicitamente o direito
de outrem ou qualquer disposicdo legal destinada a proteger interesses alheios fica obrigado

indemnizar o lesado pelos danos resultantes da violagé@o».
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Como pressupostos da responsabilidade civil por factos ilicitos, costumam ser apontados o facto
voluntario do agente, a ilicitude, a culpa, o dano e o nexo de causalidade.

O elemento bésico da responsabilidade é o facto do agente, o qual, podendo ser uma omissao,
consiste, em regra, num facto positivo que importa a violagdo de um dever geral de abstencéo, do
dever de ndo ingeréncia na esfera de ac¢éo do titular do direito absoluto, bastando, para fundamentar a
responsabilidade civil, a possibilidade de controlar o acto (ou omissdo), ndo sendo necessaria uma
conduta predeterminada, orientada para certo fim.

O segundo pressuposto € a ilicitude, cujo conceito o Codigo vigente procurou fixar em termos
precisos, descrevendo concretamente as duas variantes fundamentais, através das quais se pode revelar
o0 carécter antijuridico ou ilicito: a violacdo de um direito de outrem (em que se compreendem 0s
chamados direitos de personalidade) e a violacdo da lei que protege interesses alheios.

O facto ilicito € o comportamento de uma pessoa, por ac¢do ou omissdo, controlavel pela
vontade, consubstanciado na violagdo de um direito de outrem, designadamente qualquer direito
absoluto, em que se incluem os direitos de personalidade.

Em terceiro lugar, exige-se um nexo de imputacdo do facto ao lesante - a culpa, que pode ser
definida como um comportamento reprovado por lei. A lei reprova 0 comportamento contrario ao
cumprimento da obrigacdo, quando ele é devido a falta de diligéncia ou a dolo do devedor. Quer dizer,
ndo se atende apenas ao comportamento externo do devedor, mas também a sua conduta interna. Saber
guando procedeu o devedor diligentemente, é saber quando tomou o devedor as medidas que devia
tomar.

Agir com culpa significa actuar em termos de a conduta do devedor ser pessoalmente censuravel
ou reprovavel - e o juizo de censura ou de reprovacdo da conduta do devedor s6 se pode apoiar no
reconhecimento, perante as circunstancias concretas do caso, de que o obrigado ndo s6 devia, como
podia ter agido de outro modo.

A culpa exprime um juizo de reprovabilidade pessoal da conduta do agente, que assenta no nexo
existente entre o facto e a vontade do autor, podendo revestir duas formas distintas: o dolo e a
negligéncia ou mera culpa, configurando-se aquele como a modalidade mais grave da culpa.

Um outro pressuposto é o dano, patrimonial ou ndo patrimonial, sem o qual ndo ha obrigacédo de
indemnizar, ndo existe responsabilidade civil.

Assim, na doutrina (Antunes Varela, Das Obrigaces em Geral, Vol. I, Almedina, 9.2 ed., 1996,
p. 619), “para haver obrigacdo de indemnizar, € condi¢ao essencial que haja dano, que o facto ilicito

culposo tenha causado um prejuizo a outrem” - ele é ndo s pressuposto indispensavel do nascimento
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da obrigacdo de ressarcir o credor, mas também o pardmetro da indemnizac¢do (Mota Pinto, Direito
Civil, 1980, p. 159).

Por ultimo, exige-se ainda o necessario nexo de causalidade (adequada) entre o facto e o dano -
nem todos os danos sobrevindos ao fato ilicito sdo incluidos na responsabilidade do agente, mas
apenas os resultantes do facto, os causados por ele.

Para que um dano seja reparavel pelo autor do facto, é necessario que o facto tenha actuado
como condicdo do dano, ndo bastando, porém, a relacdo de condicionalidade concreta entre o facto e o
dano, sendo ainda preciso que, em abstracto, o facto seja uma causa adequada desse dano, nos termos
do art. 563.° do CC.

No caso presente, para além destes pressupostos comuns e pacificamente reconhecidos a
responsabilidade civil como fonte de obrigacdes geradores da obrigacdo de indemnizagéo, importa
fazer referéncia a concretizacdo legal do facto ilicito em que se funda o exercicio do direito de resposta
fundado na defesa do bom nome e reputagdo — cfr. art. 65.°, n.° 1, da Lei da Televiséo.

Com efeito, estabelece o art. 484.° do CC: «Quem afirmar ou difundir um facto capaz de
prejudicar o crédito ou 0 bom nome de qualquer pessoa, singular ou colectiva, responde pelos danos
causados.».

Na verdade, a ofensa prevista no art. 484.° mais ndo é que um caso especial de facto antijuridico
definido no artigo precedente que, por isso, se deve ter por subordinada ao principio geral consignado
nesse art. 483.°, ndo s6 quanto aos requisitos fundamentais da ilicitude, mas também relativamente a
culpabilidade.

Ou seja, para além das duas disposi¢cdes basicas de responsabilidade civil constantes do art.
483.°, 0 nosso legislador recebeu uma série de previsdes particulares que concretizam ou
complementam aquelas, entre elas, e desde logo, a do art. 484.°.

Assim, na doutrina, Mério Jalio de Almeida Costa (Direito das Obrigagdes, Almedina, 5.2 ed.,
p. 453) ap6s considerar que um dos casos especiais de ilicitude previstos no Codigo Civil é o da
ofensa do crédito ou do bom nome, conclui que “parece indiferente ... que o facto afirmado ou
difundido seja verdadeiro ou ndo. Apenas interessa que, dadas as circunstancias concretas, se mostre
susceptivel de afectar o crédito ou a reputacao da pessoa visada .

Também Menezes Cordeiro, (Direito das Obrigacbes, AAFDL, Vol. Il, p. 349) entende que a
ofensa do crédito ou do bom nome estd sujeita as regras gerais dos delitos, concluindo pela
responsabilidade de quem, com dolo ou mera culpa, viola o direito ao bom nome e reputacdo de

outrem, apos o que afirma que “é indubitdavel que a divulgac¢do de um facto verdadeiro pode, em certo
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contexto, atentar contra o bom nome e a reputacdo de uma pessoa. Por outro lado, a divulgacdo de
um facto falso atentatorio pode ndo constituir um delito - por caréncia, por exemplo, de elemento
voluntério. Por isso, a solugcdo deve resultar do funcionamento global das regras da imputacéo
delitual”.

Segundo Antunes Varela, (Das Obrigagdes em Geral, Vol. I, Almedina, 9.2 ed., 1996, p. 567),
além das duas grandes directrizes de ordem geral fixadas no art 483.°, 0 Codigo trata de modo especial
alguns casos de factos antijuridicos, o primeiro dos quais € o da afirmagdo ou divulgacdo de factos
capazes de prejudicarem o crédito ou 0 bom nome de qualquer pessoa (art. 484.°). Assim, nas palavras
deste autor, “pouco importa que o facto afirmado ou divulgado seja ou ndo verdadeiro - contanto que
seja susceptivel, ponderadas circunstancias do caso, de diminuir a confianca na capacidade e na
vontade da pessoa para cumprir as suas obrigacdes (prejuizo do crédito) ou de abalar o prestigio de
gue a pessoa goze ou 0 bom conceito em que ela seja tida (prejuizo do bom nome) no meio social em
gue vive ou exerce a sua actividade .

No caso presente, tendo concluido pela legitimidade, tempestividade e contetdo legal do
exercicio do direito de resposta por parte da autora e pela sua recusa ilicita por parte do operador
televisivo ao qual se dirigiram, apenas resta retirar as respectivas consequéncias indemnizatérias por
essa recusa indevida preencher todos os mencionados pressupostos da responsabilidade civil.

Com efeito, essa recusa constituiu um facto ilicito que, tendo sido praticado com dolo, em
gualquer das suas modalidades, e mesmo que se entendesse ter sido por falta de diligéncia, integra o
elemento da culpa, previsto no art. 487.°, n.° 2, do CC, pois o lesante, no caso concreto, poderia e
deveria ter agido de forma distinta, sem que a argumentacdo deduzida pela defesa possa ser tida como
excludente, seja da ilicitude ou da culpa.

Assim, as circunstancias a que aludiram os réus nas suas contestacdes, por um lado, a liberdade
de imprensa e mesmo ao prévio exercicio do contraditério que deve presidir a todas as investigacdes
jornalisticas, ndo se confundem com a causa de pedir e com o pedido em que assenta a presente ac¢do
que radica no direito de resposta e ndo no conteido propriamente dito, e alegadamente ofensivo, da
reportagem, em relacdo ao qual se encontra, inclusive, a correr termos uma acgao propria.

Como é sabido, sendo a liberdade de imprensa um direito constitucionalmente consagrado no
art. 38.° da CRP, e estruturante de um Estado de direito democratico, nos termos do art. 2.° da CRP, a
consagracao e exercicio efectivo do direito de resposta em nada conflitua com esse direito.

Ao invés, antes se entende promover a discussdo publica de diferentes e plurais perspectivas,

assim se cumprindo o principio que rege o art. 50.°, n.° 1, da Lei da Televisdo, de “assegurar a
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possibilidade de expressédo e confronto das diversas correntes de opinido”, assim contribuindo para
uma sé vivéncia da democracia.

Como tal, a circunstancia de, previamente a exibi¢do da reportagem e mesmo no decurso desta,
terem sido trocados emails, nomeadamente, entre a autora e a ré relativamente aos temas objecto dos
programas, e, inclusive ter sido lido no inicio do debate que ocorreu em 22-12-2017 que se seguiu a
exibicdo dos episddios um comunicado da autora e ter esta sido convidada para comparecer nesses
debates (pontos 68 a 76), sem que a autora tenha comparecido, ndo constitui, de modo algum, uma
rendncia por parte da autora ao exercicio do direito de resposta ou tal, de alguma forma, desonerava o
operador de televisdo de assegurar 0 seu cumprimento.

No quadro legal relativo a actividade jornalistica em geral, e da televisdo em particular, ndo se
confunde o dever dos jornalistas de confrontarem e ouvirem os visados a respeito das investigacdes
jornalisticas que levam a cabo, com o assegurar do exercicio do direito de resposta, sendo ambos
direitos com consagracao constitucional compativeis.

De facto, ndo sO constituem dois deveres distintos e autbnomos como por ocorrerem,
tendencialmente, em momentos diferentes, um em momento prévio a difusdo do resultado da
investigacdo jornalistica, e outro em momento subsequente e como reacgdo ou resposta a esta, ndo se
excluem um ao outro, nem o assegurar do primeiro exclui o segundo.

Na verdade, tal configuracdo do direito de resposta como instrumento do exercicio do
contraditdrio ndo se confunde com o contraditério que o exercicio do jornalismo obedece no estrito
cumprimento de um conjunto de normas legais e éticas destinadas a assegurar a qualidade da
informacdo, assim como a proteger visados, fontes de informacdo, profissionais e entidades que
praticam a actividade, tendo em vista um equilibrio que resulte em informacdo rigorosa, isenta,
credivel, independente, respeitosa do interesse publico e dos direitos, liberdades e garantias
individuais.

Com efeito, os preceitos deontoldgicos que orientam o exercicio do jornalismo encontram eco
legal no Estatuto do Jornalista - Lei n.° 1/99, de 01-01, alterada pela Lei n.° 64/2007, de 06-11 e
rectificada pela Declaracdo de Rectificacdo n.° 114/2007, de 20-12, mormente no art, 14.°, o qual
estipula que constitui dever fundamental dos jornalistas exercer a respectiva actividade com respeito
pela ética profissional, competindo-lhes, designadamente: «a) Informar com rigor e isencéo,
rejeitando o sensacionalismo e demarcando claramente os factos da opinido; b) Repudiar a censura
ou outras formas ilegitimas de limitagdo da liberdade de expressdo e do direito de informar, bem

como divulgar as condutas atentatdrias do exercicio destes direitos; ¢) Recusar funcdes ou tarefas
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susceptiveis de comprometer a sua independéncia e integridade profissional; d) Respeitar a
orientacao e os objectivos definidos no estatuto editorial do drgao de comunicacgdo social para que
trabalhem; e) Procurar a diversificacdo das suas fontes de informacgdo e ouvir as partes com
interesses atendiveis nos casos de que se ocupem; f) Identificar, como regra, as suas fontes de
informacéo, e atribuir as opinides recolhidas aos respectivos autores.».

Ora, a informacdo de qualidade tem como uma das suas linhas orientadoras proporcionar aos
cidaddos 0 méaximo de dados possivel sobre cada assunto, confrontando as posi¢des dos visados na
matéria noticiada, de forma que, na posse de todas as versdes, 0s cidaddos se sintam habilitados a
formar o seu juizo sobre os assuntos abordados nas noticias.

Tanto mais, que esta elementar regra do exercicio do jornalismo assegura, além do equilibrio
interno da noticia, a garantia que todos os visados gozam da mesma oportunidade para exporem 0s
Seus argumentos e para trazer ao espacgo publico dados adicionais e opinides diversificadas.

Assim, o exercicio do contraditorio que deve presidir a todas as investigagdes jornalisticas ndo
se confunde com o contraditério exercitado pelo direito de resposta, que no nosso ordenamento
juridico, se encontra dependente de ter ocorrido uma violagdo dos bens juridicos da reputacéo, da boa
fama, ou da divulgagcdo de factos inveridicos respeitantes a pessoa visada pela peca jornalistica
difundida nos meios de comunicacao social.

E que, conforme refere a doutrina, o direito de resposta é, “em certo sentido, um direito
potestativo, visto que ndo tem de ser previamente reconhecido por um 6rgdo imparcial” (cfr. Vital
Moreira, O Direito de Resposta na Comunicagdo Social, Coimbra Editora, 1994, pag. 16),
caracterizado por ser um ‘“direito muito forte” ou “particularmente forte”, porquanto “uma vez
verificados os pressupostos para o exercicio do direito de resposta, ndo é permitido aos periddicos
recusarem a publicacdo das mencionadas respostas” (cfr. Filipe Albuquerque Matos,
Responsabilidade Civil por Ofensa ao Crédito ou ao Bom Nome, Almedina, pags. 600 e 621).

Assim sendo, e atenta diferente natureza e escopo, ndo sera por, alegadamente, ter sido
observado o direito ao contraditério dos visados no decurso da investigagdo jornalistica que tal
constitui fundamento de afastamento, ou mesmo de diminuicdo da ilicitude ou da culpa na recusa do
exercicio do direito de resposta por parte da autora no caso dos autos.

Finalmente, quanto & questdo suscitada, a titulo de excepcdo inominada, relativa a presente
accdo se inserir ou constituir parte de uma estratégia de bullying judiciario por parte da autora
susceptivel de afastar a ilicitude ou obviar, quicd, ao direito indemnizatorio, importa atender ao que

resultou provado.
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Assim, considerou-se demonstrado gque, no seguimento da transmissao da reportagem, a autora
ou parte dos visados na reportagem, tém vindo a recorrer aos meios jurisdicionais, demandando,
nomeadamente, a aqui ré, mediante a instauracdo de procedimentos cautelares e ac¢des de processo
comum peticionando indemnizacdes avultadas (ponto 108), tendo ainda o Conselho Deontolégico do
Sindicato dos Jornalistas emitido um comunicado a este proposito (ponto 109).

Simplesmente, e sem prejuizo das dificuldades da caracterizacdo ou do relevo de tal figura, que
eventualmente poderiamos enquadra numa forma de abuso de direito de accéo (cfr. a obra de Antonio
Menezes Cordeiro, Litigancia de Ma Fé, Abuso do Direito de Ac¢do e Culpa, Almedina), ndo se
mostra evidenciado nos autos, em particular da matéria de facto provada, o circunstancialismo
necessario, ndo se provando que a instauracdo da presente acgdo, se enquadre numa intencdo de
condicionamento da liberdade de expressdo ou de imprensa com o intuito de a limitar (cfr. enunciado
pelo comunicado).

Ao invés, importa ter em consideracdo que, conforme se refere no Acorddo da Relacdo de
Lisboa de 16-12-2003, Proc. n.° 8263/2003-7, disponivel em www.dgsi.pt: “o direito de ac¢éo é um
dos varios direitos que esta compreendido no direito fundamental de acesso aos tribunais (...). Mas
para o seu exercicio, em concreto, existe uma exigéncia de ordem moral: é necessario que o litigante
esteja de boa fé ou suponha ter razdo. Porque se litiga com ma fé, exerce uma actividade ilicita e,
como tal, incorre em responsabilidade civil processual subjectiva com base na culpa (artigo 457.° do
Cadigo de Processo Civil), por um exercicio abusivo do direito de ac¢éo ou de defesa. Fora do caso
de litigancia de mé& fé, quem litiga sem direito, mas o faz convicto de que tem razdo substancial, ainda
que a nao tenha, ndo comete qualquer ilicito”.

Ora, no caso, ndo se vislumbram razbes para entender que o direito exercido pela autora,
mediante a instauracdo da presente acc¢ao, € no seguimento do recurso aos meios administrativos de
fazer cumprir o direito de resposta que considerou atingido, e que veio, alias, a ser reconhecido, tanto
nas jurisdicdo administrativa, como na presente ac¢do, corresponda a qualquer uso indevido do seu
direito de accéo, consagrado no art. 20.° da CRP, pelo que ndo se acolhe a invocacdo desta excep¢ao
invocada pelos réus.

Verificam-se, pois, 0s mencionados requisitos da responsabilidade civil, assim como os demais
necessarios a sua verificagdo, em particular a existéncia de danos indemnizaveis e do necessario nexo

de causalidade que, com maior relevo, serdo referidos a respeito do quantum indemnizatdrio.

Do célculo da indemnizagao
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Tendo a responsabilidade civil como razdo de ser e primeiro propdsito cumprir o desiderato da
reparacao integral dos danos, tém a doutrina e a jurisprudéncia procurado proceder a definicdo de
dano.

Assim, pensando na finalidade ressarcitoria da responsabilidade civil (por confronto com outras
finalidades que possam existir como a preventiva, a sancionatoria e até a punitiva), diz-se, de forma
breve, que a “finalidade precipua da responsabilidade civil ha-de encontrar-se na ideia de reparagao
ou indemnizacao”, na medida em que “ela é pensada como um mecanismo que visa tornar indemne
aquele que, por uma accao ilicita e culposa de outrem, sofreu um dano” (cfr. Ana Mafalda de Miranda
Barbosa, Ligdes de Responsabilidade Civil, Principia, pag. 43 e ss.).

Nesse esforco de ressarcimento ou reparacdo integral dos danos, e ainda que em sociedade
possa haver uma margem para lesbes sem correspondéncia com um dever de indemnizar por uma
nogdo de risco social admissivel, tém sido apresentadas classificagdes que distinguem o dano, em
funcdo de diversos critérios, interessando agora apenas a distin¢do cléssica entre danos patrimoniais e
ndo patrimoniais, nomeadamente, por terem sido estes 0s que foram expressamente peticionados na
accao.

Nos danos patrimoniais incluem-se aqueles que se traduzem na lesdo de interesses de ordem
patrimonial, tanto podendo consistir numa diminuigdo do patriménio como num seu ndo aumento, isto
€, num dano emergente ou num lucro cessante.

Decisivo é que o dano seja susceptivel de ser avaliado em dinheiro, sendo certo que o caracter
patrimonial ou ndo patrimonial se afere em relagdo ao dano propriamente dito e ndo em relagéo ao
direito ou interesse lesado.

Em termos tradicionais, e agora por apelo ao conceito de prejuizo, pode dizer-se que “0s
prejuizos patrimoniais sdo aqueles que se verificam em relacdo a interesses avaliaveis em dinheiro”,
por oposi¢do aos prejuizos ndo patrimoniais ou morais (cfr. Fernando Pessoa Jorge, Ensaio sobre o0s
pressupostos da responsabilidade civil, Almedina, 1995, Reimpressdo, pag. 373).

A regra em relacdo aos danos patrimoniais é de que todos eles, independentemente da sua
relevancia sao indemnizaveis, devendo, com primazia, seguir-se o principio da reconstituicdo natural
nos termos do art. 562.° do CC, por forma a reconstituir a situacdo que existiria se ndo se tivesse
verificado o evento que obriga a reparacao, s6 assim ndo sendo quando, nos termos do art. 566.%, n.° 1,
do CC, a reconstituicdo natural ndo seja possivel, ndo repare integralmente os danos ou seja

excessivamente onerosa, caso em que a indemnizacgéo é fixada em dinheiro.
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Nesse caso, a indemnizacdo é calculada de acordo com a teoria da diferenca, nos termos do art.
566.%, n.° 2, do CC, ou seja, terd como medida a diferenca entre a situacdo patrimonial do lesado, na
data mais recente que puder ser atendida pelo tribunal, e a que teria nessa data se ndo existissem 0s
danos.

J& 0s danos ndo patrimoniais (ndo necessariamente coincidentes com o0s denominados danos
morais, cfr. Maria Manuel Veloso, Danos ndo patrimoniais, Comemoragdo dos 35 anos do CC,
Coimbra Editora, pag. 498, cit. por Ana Mafalda Miranda Barbosa, ob. cit., pdg. 301, nota 652)
compreendem 0s danos ndo susceptiveis de avaliacdo pecuniaria ou que se verificam em relagdo a
interesses insusceptiveis de serem avaliaveis em dinheiro.

Ultrapassadas as duvidas suscitadas no passado a respeito da sua admissibilidade, mormente a
respeito da responsabilidade contratual, ainda assim a lei limita no art. 496.°, n.° 1, do CC, aqueles
que, pela sua gravidade, merecam a tutela do direito, devendo esta gravidade ser apreciada em termos
objectivos.

Com tal delimitacéo pretendeu o legislador evitar o risco de um indiscriminado alargamento da
responsabilidade civil, confiando ao juiz a tarefa de apreciar quais 0s danos ndo patrimoniais que, pela
sua gravidade merecem a tutela do direito, tendo “a vantagem de permitir a adequagdo do Direito
positivo a evolucgdo do sentido de justica na consciéncia juridica, ndo excluindo a compensagdo do
dano ndo patrimonial considerado digno de tutela em cada momento histérico, mas vedando, ao
mesmo tempo, a indemnizagao dos danos considerados triviais ou insignificantes.” (cfr. Gabriela Paris
Fernandes, Comentario ao CC — Direito das Obrigacoes, UCE, pag. 355).

Ao invés do que sucede quanto aos danos patrimoniais, a forma de ressarcimento dos danos ndo
patrimoniais é feita exclusivamente mediante a atribuicdo de uma indemnizacdo, que tera natureza
meramente compensatdria uma vez que ndo € apta a eliminar o dano sofrido, sendo esta fixada pelo
tribunal com recurso a equidade.

Tal consta expressamente do art. 496.°, n.° 4, do CC que remete para 0s critérios previstos no
art. 494.° do CC que, sem prejuizo das duvidas de constitucionalidade que tem motivado, manda
atender, designadamente, ao grau de culpa do agente lesante, a situacdo econémica deste e do lesado e
as demais circunstancias do caso que o justifiquem.

No caso presente, a autora inicialmente peticionou e calculou os danos por si sofridos, no valor
total de € 99.105,29, tendo ampliado, no decurso dos autos, o seu pedido para € 125.673,29, em
funcdo de novas despesas em que incorreu na publicagdo em 6rgdos de comunicagdo social do seu

contraditério a reportagem.
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Assim, e por referéncia a supra mencionada distincdo entre danos ndo patrimoniais e nao
patrimoniais, calculou os danos nao patrimoniais por si sofridos, em consequéncia da conduta dos réus
ao recusarem o exercicio do seu direito de resposta, em € 50.000,00.

J& quanto aos danos patrimoniais por si sofridos reconduziu estes as:

i) despesas iniciais em orgdos de comunica¢do social para publicar a sua resposta em €
18.468,45;

ii) em assessoria juridica relacionada com o exercicio do direito de resposta em € 30.636,84;

iii) em novas despesas em que incorreu na publicagdo em drgdao de comunicagdo social ap6s a
propositura da ac¢gdo em € 26.568,00.

No que se refere aos danos de natureza ndo patrimonial, da matéria de facto provada, resulta,
com interesse para efeitos de céalculo da indemnizacdo compensatoria devida a autora,
designadamente, a natureza juridica da autora que é uma pessoa colectiva religiosa e os fins a que se
dedica, a sua presenca em Portugal e o nimero dos seus fiéis, em relacdo aos quais a questdo do bom
nome da autora sera especialmente relevante, bem como o teor dos programas exibidos que contém a
imputacdo de factos relativos a existéncia de uma rede de internacional de adopgdes ilegais centrada
no lar gerido pela autora, a concretizacdo de adopgdes em favor de bispos e pastores a revelia dos pais
e em violacdo das regras legais, chegando a autora num dos programas a ser apelidada de “associagédo
de malfeitores e criminosos™ (pontos 1 a 8, 9, 58, 59, 60, 61, 62).

No mais, importa ter em consideracdo o numero dos programas que compde a reportagem,
exibidos em dois canais da autora, em horério nobre, terem-se seguido diversos debates televisivos a
esse respeito e a repeticdo da exibi¢do da reportagem e a sua divulgacdo noutras plataformas, e a
repercussao e mediatizacdo que teve a exibicdo da reportagem, nomeadamente, as audiéncias recorde
que se verificaram, tendo chegado a nimeros & volta do milhdo e meio de telespectadores, com o
respectivo efeito em termos de receitas publicitarias que ascendem a nimeros significativos e que
comprovam a capacidade econémica elevada, pelo menos, da 1.2 ré (pontos 10, 12, 14, 63, 77 a 96).

Finalmente, cabe dar relevo as consequéncias que a reportagem comprovadamente teve na
comunidade e na sociedade em geral, pelo efeito mediatico e reagcdes que se geraram no seguimento da
exibicdo da reportagem e que, de forma inquestionavel tiveram repercussdo na autora € no seu bom
nome e crédito, nomeadamente, entre os seus fiéis, tendo, nomeadamente, sido noticiado diversos
episédios demonstrativos da repercussdo negativa que teve na imagem publica da autora e no seu
prestigio enquanto instituicdo religiosa, com efeitos nos seus seguidores, tendo tal abalado a confianca

de todo os que dependem da obra social da autora e obrigado esta a explicar constantemente aos seus
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fiéis, parceiros, fornecedores de servicos e a terceiros porque razao na rebatia os factos que lhe tinham
sido imputados (pontos 97 e 98 e 106 e 107).

De referir, a este respeito, que ainda que o exercicio do direito de resposta se funde e tenha
como pressuposto a existéncia de «referéncias, ainda que indirectas, que possam afectar a (...)
reputacdo ou bom nome» do visado (cfr. art. 65.°, n.° 1, da Lei da Televisdo), a ressarcibilidade dos
danos causados na imagem e bom nome da autora pelo contetdo da reportagem ndo se confunde com
a ressarcibilidade do dano decorrente da negacao ilicita do exercicio desse direito.

Com efeito, ainda que sejam realidades proximas e que estardo “paredes meias”, importa
distinguir cada um dos danos por forma a evitar uma duplicagdo de indemnizacGes, sendo certo que no
presente processo importa dar enfoque ao dano decorrente da impossibilidade da autora ter exercido
atempadamente o seu direito de resposta, nomeadamente, nos termos e pelos meios previstos na lei, e
que apenas foram assegurados mais de dois anos depois e ja sem possibilidade de atenuar ou
contraditar os factos relatados pela mesma forma, pelo que serd com esta base nesta delimitagdo que o
tribunal procurara definir o quantum da indemnizacéo.

Conforme refere a doutrina, e constitui decorréncia do proéprio art. 37.%, n.° 4, da CRP, prever o
direito a indemnizag&o pelos danos sofridos a todas as pessoas, singulares ou colectivas, a quem deve
ser assegurado, em condicBes de igualdade e eficicia, o direito de resposta e de rectificacdo, deve
reconhecer-se a ressarcibilidade de danos ndo patrimoniais em virtude da demora no restabelecimento
publico da imagem (cfr. Filipe Albuquerque Matos, Responsabilidade Civil por Ofensa ao Crédito ou
ao Bom Nome, Almedina, pag. 624), sendo certo que, para além de outras formas de responsabilidade,
e sem prejuizo da causa dos eventuais danos poder estar na publicacdo da noticia ou, no caso, na
exibicdo da reportagem, a recusa indevida da resposta pode atenuar 0s prejuizos ou impedir a
continuagdo destes (cfr. Vital Moreira, O Direito de Resposta na Comunicagdo Social, Coimbra
Editora, pag. 161), e como tal justifica-se a ressarcibilidade deste dano concreto.

A este respeito, pode, alias, e como em outras situacdes em que é especialmente dificil proceder
ao calculo da indemnizacdo, ser util fazer aqui apelo a figura paralela do dano de perda de chance,
entendido este como destinado ndo a ressarcir o dano real e efectivo da lesdo mas uma mera
possibilidade de o evitar ou diminuir (cfr. acérddo do STJ de 23-06-2022, proc. n.°
6112/15.9T8VIS.L1.S1, disponivel em www.dgsi.pt).

Com efeito, mesmo no caso de se entender que o exercicio tempestivo do direito de resposta ndo
permitiria ou ndo se destina a ressarcir 0 dano causado na imagem e bom nome do visado na

publicacdo jornalistica, sempre se teria de reconhecer como merecedor de tutela o dano ndo
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patrimonial decorrente do visado ter sido privado da possibilidade de exercer o direito de resposta e,
assim, contrariar ou atenuar os efeitos que essa lesdo do seu bom nome determina.

E que conforme se refere no acorddo do STJ de 19-10-2021, proc. n.° 5174/18.1T8GMR.G1.S1,
disponivel em www.dgsi.pt, a “condi¢do da indemnizag&o em sede de perda de chance é que se mostre
que o lesado detinha na sua esfera juridica a oportunidade de (...) alcancar certo efeito que lhe seria
vantajoso, mas que acaba por ndo ser alcancado devido a facto do autor da leséo.”.

Assim, ainda que entendamos que o0 recurso a esta figura ndo se mostra essencial para a
conclusdo da existéncia do dano e para a sua ressarcibilidade, sempre se teria de concluir que, no caso
concreto, igualmente por esta via, e por ter sido retirado a autora a oportunidade de exercer um direito
gue lhe seria vantajoso na defesa do seu bom nome, igualmente devera a ordem juridica reconhecer
igualmente esta forma de lesdo que justifica a sua ressarcibilidade, nomeadamente, em sede de danos
ndo patrimoniais.

Ora, para efeito do célculo deste dano especifico decorrente da recusa indevida ao exercicio do
direito de resposta, para além da repercussdo mediatica que a reportagem teve, ilustrada pelo share e
pela audiéncia que teve a exibicdo de cada um dos episodios, importa ter em consideracdo o nimero
de programas em causa e o facto de, em relagcdo a nove episddios ter sido ilicitamente recusada a
autora o exercicio do direito de resposta, 0 que necessariamente acentua a gravidade da lesdo e reforca
a necessidade compensatoria a que se destina a indemnizacdo, uma vez que, em termos preenchedores
da causalidade, foi negada a autora a possibilidade de, no mesmo plano e com a mesmo grau de
mediatismo, exercer o seu direito, perdendo, desse modo, a chance de, em tempo Util, contrariar ou
pelo menos diminuir o que entende constituir uma ofensa ilicita ao seu direito ao bom nome e crédito.

A circunstancia desse direito ter sido ulteriormente cumprido mediante a leitura dos textos de
resposta entre os dias 20 e 30 de Julho de 2020 nos canais em causa, € apds todo 0 processo que correu
termos junto dos tribunais administrativos e que levou a uma nova deliberacdo da ERC, ou a
circunstancia da autora ter, nos dias subsequentes a recusa do exercicio do direito de resposta,
recorrido a publicacdes escritas na imprensa no dia 03-02-2018 de anlncios visando negar o contetido
da reportagem, ndo diminuem esse dano em medida relevante. Na verdade, ndo s6 ndo é comparavel o
impacto mediético que a televisdo tem por confronto com o pubico muito mais limitado leitor de
jornais, como se mostrava decisivo para assegurar o direito violado da autora e diminuir os efeitos na
sua imagem, que o direito de resposta tivesse sido assegurado tempestivamente e no tempo mediatico
adequado, sob pena de se perder, em grande medida, a efectividade do direito de resposta, como, de

facto, aqui sucedeu e justifica a consideracdo do dano ser especialmente elevado.
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Por tudo o exposto, com recurso a juizos de equidade, e considerando que o valor por referéncia
a cada um dos 9 direitos de resposta recusados ndo se mostra individualmente desproporcionado
(ascenderia a cerca de € 5.500,00 por cada direito de resposta recusado, constituindo, alias, cada
recusa uma violacdo geradora de danos), considera-se equilibrado, nos termos e de acordo com 0s
critérios previstos no art. 494.° do CPC, nomeadamente, o grau de culpa do lesante e a sua capacidade
economica, reforcada com as audiéncias e publicidade geradas pela exibicdo da reportagem, fixar o
valor da indemnizacdo compensatéria pelos danos ndo patrimoniais sofridos pela autora, no valor

peticionado de € 50.000,00, ja actualizado na presente data.

No que se refere aos danos de natureza patrimonial importa distinguir os danos avalidveis em
dinheiro correspondentes ao reembolso das despesas em que a autora incorreu relativos a publicacéo
de andncios na imprensa — em dois momentos e com contetdos distintos —, dos danos peticionados
relativos a despesas com honorarios de advogado.

Com efeito, ainda que o principio da restauracdao natural implique a reconstituicdo da situacao
patrimonial anterior a verificacdo do dano, neste ponto, em particular, importa aferir da verificacdo do
pressuposto da existéncia de nexo de causalidade em relagdo a cada um destes danos, nos termos e
para os efeitos do disposto no art. 563.° do CC.

De acordo com a matéria de facto provada, em consequéncia da reportagem, e no seguimento da
recusa da transmissdo dos direitos de resposta, a autora desenvolveu iniciativas mediaticas para
difundir aquela que era, a data, a sua versao dos factos. Nao tendo a possibilidade de divulgar, de
forma imediata e na mesma plataforma televisiva em que a reportagem foi exibida, a autora contratou
anuncios em diversos jornais, publicados a 03-02-2018 (pontos 99 a 100).

Esses anuncios foram publicados em trés dos jornais didrios com maior tiragem no pais,
incorrendo a autora com a sua publicagdo num custo total de € 18.468,45, sendo certo que consta dos
textos publicados a negarem o contetido das reportagens, e cuja juncao o tribunal determinou que fosse
apresentada nos autos, que tal se destinava a informar os leitores e que a motivacdo para a sua
publicacdo em espaco pago “deve-se Unica e exclusivamente a necessidade de garantir que a mesma
seja transmitida na integra, como se pretende.” (pontos 101 a 102).

Ja em relacdo aos anuncios publicados pela autora num segundo momento, e que justificaram a
ampliacdo do pedido deduzida na pendéncia dos autos, ficou apenas provado que, posteriormente, e
desde a propositura da presente accdo, a autora despendeu novas importancias com érgdos de

comunicacdo social para publicar o seu contraditério, tendo contratado anuncios em diversos jornais,
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publicados em 07-04-2019. Nesse contexto, a autora despendeu com a publicacdo de novos andncios e
dois dos jornais diarios com maior tiragem, o valor total de € 26.568,00 (pontos 103 e 104).

Ora, conforme acima se referiu, para que um dano seja reparavel pelo autor do facto, é
necessario que o facto tenha actuado como condi¢do do dano, ndo bastando, porém, a relacdo de
condicionalidade concreta entre o facto e 0 dano, sendo ainda preciso que, em abstracto, o facto seja
uma causa adequada desse dano, nos termos do art. 563.° do CC.

Ou seja, conforme se refere no suméario do acérddo do STJ de 16-12-2010, Revista n.°
67/05.5TBMUR.P1.S1, disponivel em www.sti.pt, vigorando “no ordenamento juridico nacional,
como critério juridico para o estabelecimento da imputacéo objectiva do resultado & conduta do
agente, a teoria designada impropriamente como de causalidade adequada, que é uma teoria
normativa (teoria da adequacdo), segundo a qual nem toda a condi¢cdo de um evento é causa do
mesmo, mas apenas aquela que, de harmonia com as maximas da experiéncia, é idénea a produzir o
resultado segundo um juizo de prognose pdstuma”, consideramos que a circunstancia de a autora ter
sido negada a possibilidade de exercer o seu direito de resposta, nos termos e através dos meios que a
lei Ihe conferia, é causa adequada do dano patrimonial verificado correspondente as despesas em que
incorreu para atenuar esse dano.

A este respeito poderd, nomeadamente, fazer-se apelo ao que doutrina chama de “despesas
preventivas”, ou seja, “aquelas em que um sujeito incorre para prevenir uma lesdo, cujo risco de
eclosdo se deve a um comportamento do lesante” (cfr., Mafalda Miranda Barbosa, Despesas
Preventivas, Revista de Direito Comercial, disponivel on-line), enquadrando o prejuizo da autora
relativo as despesas incorridas com a publica¢do dos andncios, ndo numa actuacgdo directa do lesante
causadora de uma diminui¢do patrimonial, mas como um comportamento adequado do lesado
destinado a excluir ou atenuar o efeito da lesdo.

Em qualquer caso, e seja qual for a via de enquadramento, a conduta da autora e a sua reacgdo a
negacao desse direito de resposta através do recurso a publicacBes escritas do seu direito de resposta
na imprensa escrita mostra-se conforme, proporcional e adequada a atenuar os efeitos danosos
causados pela conduta ilicita consubstanciada na negagdo do exercicio do direito de resposta, sendo de
imputar ao lesante as consequéncias dessa diminui¢do patrimonial.

Simplesmente, entende-se que essa ressarcibilidade deve limitar-se aos andncios inicialmente
publicados em 03-02-2018, porquanto apenas em relagdo a estes se verifica uma conexao logico-
temporal que justifica o estabelecimento deste nexo de causalidade entre a pratica do facto ilicito e o

dano correspondente as despesas em que a autora incorreu. Com efeito, tanto pelo seu contetdo, no
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gual a autora visa negar o contetdo das reportagens, como pela referéncia expressa a necessidade de
recorrer a esse meio alternativo em funcdo da negacdo do direito de resposta, e ainda pela
circunstancia de terem decorrido escassas semanas da negagdo do exercicio do direito de resposta na
televisdo (que remonta ao inicio de Janeiro de 2018), consideramos que o dano em causa se encontra
abrangido pelo circulo de ressarcibilidade que deve ser reconhecido a autora na presente accao.

Pelo contrério, no que respeita aos anuncios publicados ulteriormente e que justificaram a
ampliagdo do pedido, ndo se verifica esta dependéncia causal, j& que ndo s6 o seu contetido ndo redne
quaisquer das referidas caracteristicas, antes se enquadrando num tema mais vasto de exercicio do
contraditério, como a circunstancia de apenas terem sido objecto de publicacdo em 07-04-2019, ou
seja, mais de um ano e 3 meses depois da negacao do direito de resposta, nos levam a concluir pela sua
exclusdo da sua ressarcibilidade, por ndo se verificar uma relagdo de causalidade adequada entre a
lesdo ja consumada ha muito do exercicio do direito de resposta e a necessidade da autora em incorrer
nessas despesas.

No mais, de forma algo similar ou por argumentos equivalentes, se entende que também em
relacdo as despesas suportadas pela autora com assessoria juridica e que, no caso presente se provou
corresponderem a um total de € 30.636,84, consideramos que ndo foi demonstrado o respectivo nexo
de causalidade, nos termos do art. 563.° do CC.

Com efeito, ficou provado referirem-se essas despesas, hum primeiro momento, a honorarios e
outros encargos com reclamac&o junto da ERC contra a denegacao ilicita do seu direito de resposta, e,
num segundo momento, para conseguir, judicialmente, a intimagdo dessa entidade a reconhecer o seu
direito de resposta, mediante a ac¢ao que foi intentada junto dos tribunais administrativos.

Ora, para além da ressarcibilidade de despesas juridicas relacionas com o exercicio de direitos
ser, a partida, problematica por se tratar de um risco socialmente exigivel ou suportavel numa
sociedade democratica, igualmente resulta da lei um mecanismo préprio vocacionado para 0 seu
ressarcimento, correspondente a possibilidade de a parte vencedora apresentar nota discriminativas de
custas de parte, nos termos do art. 25.° e ss. do RCP, aplicavel aos processos administrativos por forca
dos arts. 1., n.° 1, e 2.° do RCP, que inclui um valor limitado dos honoréarios a reembolsar (fr. Art.
26.°,n.° 2, al. c), do RCP.

Ou seja, para além de se entender que as despesas juridicas suportadas pela autora com o
patrocinio junto da ERC e, ulteriormente, perante os tribunais administrativos, ndo reinem o0s
requisitos de causalidade necessaria com a negagdo do direito de resposta (podendo, inclusive, a autora

ter recorrido imediatamente para os tribunais judiciais sem recorrer a intervencao da ERC), igualmente
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se prevé na lei o respectivo modo de ressarcimento, ainda que de forma limitada, dessas despesas
juridicas, sendo certo que na parte excedente, ainda que constitua uma diminuigcdo patrimonial da
autora, tal ndo determina a sua ressarcibilidade no caso presente por se referirem a despesas e
actuacdes processuais da autora perante outras entidades.

Por conseguinte, e no que respeita aos danos patrimoniais peticionados, reconhece-se a autora o
direito a ser reembolsada pela quantia despendida pelos primeiros andncios, no valor de € 18.468,45,
acrescida de juros de mora civis, nos termos dos arts. 559.°, 804.°, 805.°, n.° 1, e 806.° do CPC,
contados desde a data da citacdo e até integral pagamento, improcedendo na parte restante 0 seu
pedido.

Da imputagdo da responsabilidade aos réus

Finalmente, no que se refere a imputacdo da responsabilidade pelos danos decorrentes da
violacdo do direito de resposta por parte da autora, e consequente obrigacdo de indemnizacéo, foram
demandados, em simultaneo, o operador de televisdo correspondente a 1.2 ré e o director de
informacdo, ora 2.° réu.

A este respeito provou-se que o 2.° réu era, a data dos factos, Director de Informagdo da TVI,
tendo tomado conhecimento e autorizado o teor das reportagens e a sua emissdo (ponto 111) e,
necessariamente, dos pedidos de publicacéo do direito de resposta que lhe foram dirigidos pela autora
na qualidade de Director dos canais televisivos onde a reportagem foi transmitida (pontos 15, 16, 18,
20 e 24).

Ora, decorre do art. 35.° n.° 2, da Lei da Televisdo, sob a epigrafe “Responsabilidade e
autonomia editorial” que «Cada servi¢o de programas televisivo que inclua programacéao informativa
deve ter um responsavel pela informacao.»

Nos termos do art. 35.°, n.° 6, da referida Lei, «os cargos de direccdo na area da informacao
sdo exercidos com autonomia editorial, estando vedado ao operador de televisdo interferir na
producdo dos conteldos de natureza informativa, bem como na forma da sua apresentacao», com
excepgdo «das orientacBes que visem o estrito acatamento de prescri¢bes legais cujo incumprimento
origine responsabilidade penal ou contra-ordenacional por parte do operador de televiséo»,
conforme resulta do n.° 7 do mesmo preceito.

Esta competéncia, entre outras, que a lei comete ao diretor significa que lhe imp6e um dever
especial de conhecimento antecipado das matérias a transmitir e que hdo-de constituir o conteido do

programa televisivo que lhe importa determinar como um dever funcional, em ordem a obstar a



Processo: 625/19.0T8CSC
-gf ) Referéncia: 136335379

PRST N
Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa Oeste

Juizo Central Civel de Cascais - Juiz 4
Palacio da Justica - R. Dr. Fernando M. F. Baptista Viegas
2754-503 Cascais
Telef: 214824900 Fax: 211987069 Mail: cascais.centralcivel @tribunais.org.pt

Acéo de Processo Comum
publicacdo daquelas que possam integrar um tipo legal de crime ou constituir um facto ilicito gerador
de responsabilidade civil (cf. neste sentido acérddo do STJ, de 20-06-1990, BMJ n.° 398, 304 e do,
acorddo do TC n.° 270/87, de 10-07-1987, BMJ n° 369, 250).

Impondo-se ao diretor de informagao o dever, de acordo com as competéncias definidas por lei,
de conhecer e decidir, antecipadamente, sobre a determinacdo do seu contetdo, em ordem a impedir a
divulgacdo de escritos ou imagens susceptiveis de constituir um facto ilicito gerador de
responsabilidade civil, a imputacdo ao diretor de informagdo do conteldo que resulta da prdpria
titularidade e exercicio da fungdo e dos inerentes deveres de conhecimento, integra uma presungdo
legal, em que a lei considera certo um facto, quando se ndo faga prova em contrario.

Esta presuncdo legal dispensa ao autor-lesado o Onus da prova do facto, ou seja, o
conhecimento, a aceitacdo e a imputacdo da publicacdo, a que a presuncdo conduz, isto é, a
demonstracdo da culpa do lesante, admitindo-se, porém, que o onerado a ilida, mediante prova em
contrario, dada a sua natureza de presuncdo tantum iuris, nos termos do estipulado pelo art. 350.°, n.*
le?2,doCC.

No mesmo sentido se julgou no acérddo do STJ de 08-05-2013, Processo n.°
1755/08.0TVLSB.L1.S1, disponivel em www.dgsi.pt com o sumario: “l - O director do meio de
comunicacdo é, pela propria titularidade da funcéo e pelas competéncias legais com que o onera o
respectivo exercicio, responsavel pelos concretos contetidos publicados, salvo se provar néo ter tido
conhecimento, ter-se oposto ou ndo ter podido opor-se & publicacdo, ndo sendo, para o efeito,
necessaria a demonstracdo de que, além do conhecimento dos artigos, sabia que 0s mesmos eram
ofensivos do direito dos visados e que, apesar disso, ndo se opds a publicacdo.”, que cita seguindo o
mesmo entendimento “entre outros, 0s acordaos do STJ de 05-03-1996, Processo n.° 087897, de 14-
05-2002, Processo n.° 02A267, de 10-07-2008, Processo n.° 08P1410, de 14-02-2012, Proc. n.°
5817/07.2TBOER.L1.S1 e de 15-03-2012, Proc. n.° 3976/06.0TBCSC.L1.S1.

No caso, 0 réu era, nos termos da supra citada norma, o responsavel pelo contetido das emissdes
informativas, por desempenhar as funcdes de director de informacdo da ré, sendo, pois, responsavel
pelo conteldo dessas emissdes, o que inclui, no seu &mbito de actuacdo e competéncia, a decisao sobre
0 que deve ser emitido nesse ambito, estendendo-se essa competéncia a decisdo relativa a negacao do
direito de resposta, conforme sucedeu no caso presente e que constitui a fonte do pedido de
responsabilizagéo.

No mais, atendendo a que a ndo transmissdao do direito de resposta é susceptivel de originar

responsabilidade, pelo menos, contra-ordenacional, nos termos do art. 76.°, n.° 1, al. a), da Lei da
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Televisdo, entendemos que a responsabilidade recaird, também, sobre a esfera da 1.2 ré, operadora de
televisdo, que, para além de sempre Ihe competir assegurar o pagamento da indemnizacdo devida pelo
responsabilidade imputada aos seus 6rgaos e directores, nos termos dos arts. 800.° do CC e 70.° da Lei
da Televisdo, extensivel as omissdes, sempre poderia ter dado orientacfes que visassem 0
cumprimento do regime legal relativo ao exercicio do direito de resposta, nos termos do mencionado
art. 35.%, n.° 7, da referida Lei.

Pelo exposto, deverdo ambos os réus ser condenados nos valores indemnizatorios acima
fixados, a titulo de danos patrimoniais e ndo patrimoniais, sendo as custas do processo suportadas

pelas partes na proporcao do respectivo decaimento, nos termos do art. 527.° do CPC.

*k*k

IV. Deciséo

Pelo exposto, julgo a presente ac¢do intentada por IGREJA UNIVERSAL DO REINO DE
DEUS (IURD) contra TVI — TELEVISAO INDEPENDENTE, S.A. e SERGIO PAULO JACOB
FIGUEIREDO parcialmente procedente e, consequentemente, condeno 0s réus a pagar a autora
a quantia total de € 68.468,45, sendo:

- € 50.000,00, a titulo de indemnizacgé@o por danos ndo patrimoniais, ja actualizada a data
da presente sentenca; e

- € 18.468,45, a titulo de indemnizagdo por danos patrimoniais, acrescida de juros de mora
civis contados desde a data da citacdo até integral pagamento.

Custas pela autora e pelos réus na propor¢édo do respectivo decaimento.

Notifique e registe.

Cascais, 11-07-2022
O Juiz de Direito
(Miguel Raposo)

(com a colaboragdo da assessora jurista da comarca

Dra. Ariana Trévidic Nunes)
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